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Rus tarihinde Trans-Kafkasya, hem dogudan gelen Tiirk-Mogol tehdidinden
dolay: bir beka sorununu hem de imparatorluk stivecinin dnemli bir pargasini
temsil etmistir. Ruslarm 19. yyin ikinci yarist ile Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi (SSCB)'nin dagildigi 1991 wyilina kadar gegen
donemde Trans-Kafkasya'daki hegemonyas: bir kez, Bolsevik Devrimi’nden
sonra sekteye ugramgtir. Devrimin iilkede yerlesme stiveci, 1. Diinya Savast
ve Rus I¢ Savas: siirecinde Ruslarin Trans-Kafkasya ile hegemonik bagin
asinmasia neden olmustur. 1914-1922 doneminde Ruslar; Almanya,
Ingiltere ve Osmanli Imparatorlugu ile bolgede hegemonik bir giic
miicadelesi yasamis, 1922 yilinda SSCB'nin kurulmasiyla bélgede yeniden
hegemonyasii kurmustur.

Calhismamizda 1914-1922 wyillan arasinda Ruslarin Trans-Kafkasya politikast
hem bolgesel alt sistem diizeyinde hem de uluslararas: sistem diizeyinde
analiz edilip, Almanya’min, Osmanli Imparatorlugu'nun ve Ingiltere'nin
bélge politikalaryla karsilastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bolsevik Devrimi, 1. Diinya Savasi, Trans-
Kafkasya, Rusya, Hegemonya.

Bu makale, yazmakta oldugum “Rusya Federasyonu'nun Trans-Kafkasya
Politikasinmin Analizi: Siireklilik mi Doniisiim mii?” baglikli doktora tezimden
tretilmistir. Ar. Gor., Uludag Universitesi, [IBF, Uluslararas: iliskiler
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THE ANALYSIS OF RUSSIANS” TRANS-CAUCASIA
POLICY BETWEEN 1914-1922 ERA

ABSTRACT

Trans-Caucasia presented both survival problem due to Turk-Mongol threat
which came from East and important part of emperorship in Russian history.
Russian hegemony on Trans-Caucasia was interrupted once from the second
half of 19th century to 1991, which USSR was dissolved in, after Bolshevik
Revolution. Establishment process of Revolution, the World War 1 and
Russian Civil War caused to erode Russian hegemonic tie with Trans-
Caucasia. Russians were in power struggle with Germany, the Great Britain
and Ottoman Empire in region between 1914-1922 era. Then Russians had
restored their hegemony on Trans-Caucasia in 1922 after USSR was
established.

In our work, Trans-Caucasia Policy of Russians between 1914-1922 will be
analysed both in the level of regional sub-system and international system
then Russian Trans-Caucasia Policy will be compared regional policies of
Germany, Ottoman Empire and the Great Britain.

Key Words: Bolshevik Revolution, World War 1, Trans-Caucasia,
Russia, Hegemony.
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GIRIS

1914-1922 doneminde Trans-Kafkasya’da yasanan gelismelerin hem 1.
Diinya Savasi'ni hem de Savas Sonrasi Dénem’in ilk yillarina ¢nemli
etkileri olmustur. Bolgede hem Statiikocu Devletler ile Revizyonist
Devletler kendi aralarinda hem de her iki grup kendi iginde miicadele
etmistir. Bu gitic miicadelesi uluslararasi sistemin konjonktiirel
dinamikleri ve bolgesel alt sistemde yasanan gelismelerin etkisinde
sekillenmistir. Bu gelismeler Trans-Kafkasya’'ya yonelik Rus! dis
politikasinda 6nemli kirilma noktalarina neden olmustur.

1914-1922 yillar1 arasinda Trans-Kafkasya’da yasanan giig
miicadelesini uluslararasi sistem diizeyinde;

o Almanya ve Ingiltere arasindaki basat gii¢c miicadelesi,

e Emperyalizm,

e Dogu Sorunu,

¢ Bolsevik Devrimi'nin etkiledigi iddia edilebilir.

Alt sistem diizeyinde ise

Bolsevik Devrimi,
e Bakii Petrolleri,
e Almanya-ingiltere arasindaki emperyal gii¢ miicadelesi,

e Almanya-Osmanli Imparatorlugu arasindaki gii¢ miicadelesi,

1 “Rus” kavramu bir etnik kimlikten ziyade devleti nitelemektedir. 15. yy’a
kadar Ruslar hem kendilerine hem de devletlerine “Rus” demiglerdir.
Dolayisiyla calismada bu ifade kullanilirken Rus devlet gelenegindeki bu
yaklasim kabul edilmis olup; Rus Carlig1, Rusya Sovyet Federatif Sosyalist
Cumbhuriyeti (RSFSC), Bolsevik Rusyas1 ve SSCB gibi aktorler kapsayici
sekilde “Ruslar” olarak nitelendirilmistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin
bkz. (Bushkovitch, 2016: s. xiv; Kagarlitsky, 2007: 41) Fakat ¢alismanin
ilerleyen kisimlarinda Ruslarin kurdugu siyasal birimler doneme uygun
olarak Rus Carligi, RSFSC, Bolsevik Rusyasi ya da SSCB olarak
adlandirilacaktir.
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¢ Trans-Kafkasya Cumhuriyetleri arasindaki giic miicadelesi,

e Rus I¢ Savasi'nin etkiledigi iddia edilebilir.

Yukarida ifade edilen gelismeler 1siginda Ruslarin 1914-1922
doneminde yiiriittiikleri dis politika, 1914-1917 ve 1917-1922 olmak
tizere iki doneme ayrilabilir.

1.1914-1917 DONEMINDE RUSLARIN TRANS-KAFKASYA
POLITIKASI

1. Diinya Savasr’ndan once Rus Carligimin 1904-1905 Rus-Japon
Savasi'ni kaybetmesi ve Rus Carlig1 ile Ingiltere arasinda 150 yildir
stiren “Biiyiik  Oyun”un 1907 yilinda “Karsiikli Iyi  Niyet
Konvansiyonu”nun imzalanmas1 ile sona ermesi emperyal giic
miicadelesindeki aktorlerin degismeye basladigini  gostermistir
(Demirag, 2017: 548; Bushkovitch, 2016: 290). 2. Wilhelm'in imparator
olmasiyla Almanya dis politikast emperyal bir nitelige biirtinmiis,
dénemin basat giicii Ingiltere’'ye meydan okuyan giic (Challenger)
Almanya olmustur (Sander, 2003: 254-256). Almanya uzak deniz
ticaret yollarmin yani sira Ortadogu’da da Ingiltere’ye rakip olmus,
Berlin-Bagdat Demiryolu Projesi'ni gerceklestirerek stz konusu
bolgeye kolayca ulagabilme imkanmi elde etmistir. Boylelikle
Imparator 2. Wilhelm’in Ortadogu politikast orta vadede basarili
olmustur (Sander, 2003: 320). Almanya’nin 1. Diinya Savas1 oncesi iki
stratejisi vardir (Jones, 2016: 117):

1. Ingiltere’ye savas acmak, askerlerini Avrupa’dan  sémiirgelerine
kaydirmasin saglamak.

2. Osmanl Imparatorlugu aracih§uyla ilan edilmesi muhtemel “Cihat” ile
Ingiltere, Rus Carlig1 ve Fransa etki alamindaki Miisliimanlarin
ayaklanmasim saglayarak Statiikocu devletleri zor durumda birakmak.

Almanya’nin Kahire Konsoloslugu'nda Ateselik yapan Max Freiherr
Oppenheim’in raporunda Osmanli Imparatorlugu cihat ilan ettigi
takdirde 260 milyon Mislimanin Almanyanin Dogu Politikasi'nda
kullanilabilecegi ifade edilmistir. Boylelikle Ingiltere’den Misir ve
Hindistan, Rus Carligi’'ndan da Kafkasya koparilmis olacaktir (Bkz.
Colak, 2014: 25-29). Gazeteci Jennifer Jenkins de Kafkasya tizerinden
Basra Korfezi'ne Alman mallar: tastyan zeplinleri hayal eden birden
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¢ok diplomat oldugunu soylemistir (Jones, 2016: 129). Dolayisiyla
Biiyiik Oyun’un sona ermesi ve akabinde Almanya’nin uluslararasi
sistemde etkisinin artmas: Rus Carligi'nin Trans-Kafkasya’'da yeni bir
Biiytiik Gig ile kars: karsiya olma ihtimalini beraberinde getirmistir.

Bolgede etkili olmak isteyen “bélge-disi” aktorlerden biri olan
Almanya ozellikle Giircistan’t kullanarak bolgede niifuz kurmay:
amaclamis ve Giirctilerin 117 yi1l sonra bagimsizligini elde etmesinde
etkisi olmustur (Curtis, 1995: 162; Smith, 2015: 4). Almanya’nin
Weimar kentinde 1916 yilinda basilan “Diinya Savasi'nda Kafkaslar”
adli kitapta Almanya’'min kendi etkisi altinda bir Giircistan
olusturmasi gerektigi savunulmustur?. Olas1 bir Almanya etkisindeki
olasti bir Gircistan ayni zamanda Bagdat-Hamadan-Tahran
Demiryolu'nun giivenligi ile Bakii ve Batum Petrolleri'ni ele gegirmek
acgisindan onemlidir (Karal: 1995: 529). Bu amacla Almanya Batum’a
General Otto Von Lossow’u gondermis, Batum’da gizlice bir araya
gelen Lossow ve Giircistan temsilcileri arasinda antlasma
imzalanmistir. S6z konusu antlasmaya gore Almanya, Giircistan’t
koruma altina almay1 kabul etmistir3. Goriildiigii tizere Almanya’nin
Trans-Kafkasya  Politikast 1917  yilma  kadar =~ Osmanl
Imparatorlugu’nun etkisiyle cihat ilan edip Rus Carhigrnin da yer
aldig1 Biiyuk Giigler'i zor durumda birakmayi ve Giircistan’a tam
bagimsizlik vaad ederek bolgedeki milliyet¢i dinamikleri kullanmay:
icermektedir (Colak, 2014: 244)

2 Trans-Kafkasya’da Biiylik Giicler arasindaki miicadelede Ermenilerin
hangi devletin kontroliinde oldugu 6nemsenmistir. Fakat Giircistan'in
kontrolii ile ilgili Almanya-Ingiltere rekabeti dikkat cekicidir. Bu konuda
en carpici 6rneklerden biri “Trans-Caucasian Post” Gazetesidir. Bu gazete
Ermeniler tarafindan Tiflis'te yayim hayatina baslamistir. Trans-
Kafkasya'ya ait Ermeni bakis agisim1 yanistan gazete 1ngilizce yayim
yapmaktadir. Gazetenin Tiflis'te ¢ikmasi, Alman niifuzunda olan
Giircistan’da da Ingiliz etkisinin hakim kilinmasina yénelik bir durum
olarak yorumlanabilir. Gazetenin adinin tistiinde Ingiliz siyasetci William
Gladstone’in “To serve Armenia is to serve Civilization” (Ermenistan’a
hizmet, medeniyete hizmettir) sozii yer almaktadir. Ayrica Gazetenin
Tifliste ¢itkmast Ermenilerin Giircistan’dan toprak beklentileri oldugunu
ve ingiliz destegiyle bunu gerceklestirebileceklerine inandiklarin
diistindiirebilir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Sahin, 2002: 144-157.

3 Almanya’nin Giircistant desteklemesinin sebepleri arasinda Giircistan'mn
onemli yeralt: kaynaklarmin da etkisi vardir. Bkz. (Kilig, 2015: 712)
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Statitkocu devletlerden Ingiltere'nin Trans-Kafkasya’ya iliskin
politikasim Ingiliz devlet adami Lord Curzon genel ve soyut olarak
ifade etmistir. Lord Curzon’a gore bolge ya Ingiltere, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) ve Fransa’nin olusturdugu bir komisyon tarafindan
ya da sadece Ingiltere tarafindan himaye altina alinmalidir. Trans-
Kafkasya'min Ingiltere agisindan 6nemini Lord Curzon 2 Aralik 1918
tarihinde 4 maddeyle agiklamistir (Caglayan, 1998: 130):

1. Bolge Ingiltere’nin en 6nemli somiirgesi Hindistan'in giivenligi
icin 6nemlidir.

2. Bolgedeki istikrarsizhigin Ortadogu’ya yayilma ihtimali oldugu
i¢in denetim saglanmalidir.

3. Bolgenin ticari potansiyeli Ingiltere’nin cikarlarma uymaktadur.
Ornegin Batum Limani, petrol ihraci igin jeostratejik oneme
sahiptir.

4. Bakii petrollerine Ingiltere ilgisiz kalmamalidur.

Gorildiigt gibi Ingiltere’nin Trans-Kafkasya Politikasi'ni; Ortadogu
guvenligi, Hindistan giivenligi ve Bolgenin ekonomik potansiyeli
belirlemistir.

Trans-Kafkasya’'da 150 yildan fazla tek hegemon gii¢ olan Rus Carlig1
1. Diinya Savasi’min baslarinda bolgedeki etkisini korumayi
amaclamis, bu amag igin en giivendikleri halk Ermeniler olmustur.
Rus Carlign 1. Diinya Savast baslamadan o6nce Osmanl
[mparatorlugu'ndaki Ermenilere yonelik politikalar yriitmistiir.
Osmanli Imparatorlugu'nun Balkan Savaslari’'nda aldigi yenilgiler
tizerine Katogikos 5. Kevork, “Tiirkiye Ermenistan’t ve Ermenilerini Isa
adina” himayesi altina almasimi Rus Carligi'ndan rica eden bir mektup
yazmistir. Rus  Carligt  bu  mektup  tizerine  Osmanl
Imparatorlugu’'ndan ~ Ermenilerin  yasadigi cografyada 1slahat
yapilmasini talep etmis, s6z konusu talep 8 Subat 19144 tarihli
Yenikdy Antlagmasi ile kabul edilmistir (Giiher, Agikses, 2016: 83).
Antlasmaya gore Erzurum, Trabzon Sivas ve Van, Bitlis, Harput ve
Diyarbakar illeri iki boltime ayrilacak, her boliim yabanci miifettisin

4 Nejla Giinay’a gore Yenikdy Antlasmast 9 Subat 1914 tarihinde
imzalanmustir Bkz. (Giinay, 2017: 59)
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yetkisine birakilacaktir. Bu miifettisler Valiler dahil olmak tizere adli
makamlarda yer alan gorevlileri, jandarma ve polis gibi kolluk
kuvvetlerini azletme ve denetleme yetkisine sahip olacaklar, gerekli
gordiikleri takdirde hiikiimetten askeri destek talep edebileceklerdir.
Ayrica Hamidiye Alaylar1 yedek siivari birliklerine dontistiiriilecektir
(Gtinay, 2015: 63-64).

Yenikoy Antlasmasi'ndan on ay sonra 5. Kevork, Car 2. Nikola’dan
Erzurum, Van, Bitlis, Harput Vilayeti, Diyarbakir, Sivas'in yani sira
Kars'tan Iskenderun Sancagina kadar yapilacak demiryolu ile
Akdeniz’e ¢ikis yolu talep etmistir (Giinay, 2015: 67-68). S6z konusu
islahatlar1 ve Ermeni taleplerini takip eden stirecte 1914 ve 1915
yillarinda Rus Carligi'nin destegiyle dokuz adet Ermeni gonillii
birligi kurmus, bu birlikler 1. Diinya Savasinda Rus Carligi'min
onemli destekgilerinden olmustur (Giiher, Agikses, 2016: 83).

Yukarida Dbelirtilen gelismelerden sonra Rus Carligi Yiiksek
Komutanhgi 5 Agustos 1914 tarihinde Osmanli Imparatorlugu
vatandasi Ermenilerinin silahlandirilmasini tartismus, 29 Agustos’ta
da Kafkas Askeri Grup Komutani Nikolay Yudeni¢ bu konuda bir
memorandum yayimlamistir. 30 Agustos 1914 tarihinde Dogu ve
Giineydogu Anadolu’daki Ermeni ceteleri Rus Carligi ordusuyla
beraber savasa girmis ve Yudeni¢'in plani Eylil ayinda uygulanmaya
baslamustir (Ozdal, 2016: 77; Glinay, 2015: 78-79). Subat 1915te
Tiflis’te toplanan Ermeni Milli Kongresi, Osmanli Imparatorlugu’na
karst Carlik Ordusu’na destek verme karari alinmistir (Giiher,
Acikses, 2016: 83). Destek sonrasi Osmanli Imparatorlugu’nun
dogusunda Ermeni isyanlar1 artmustir.

Dolayisiyla Yenikoy Antlasmasi’ndan sonra Osmanli imparatorlugu
vatandast Ermenilerinin Imparatorluga olan baghlig: iyice zayiflamis
(Guinay, 2015: 66), 1. Diinya Savasi'nda Rus Carligi ile beraber savasan
Ermeni goniillii birliklerinin biiyiik kismui ise Van, Bitlis ve Sivas'tan
katilmislardir (Sarinay, 2008: 93).

Bu politikalarin yani sira Rus Carligt Osmanli Imparatorlugu ile
yaptig1 savaslarda da basarili olmustur. 22 Aralik 1914 tarihinde Rus
Carligr’m1 arkadan cgevirip Kars ve Batum'u almak amaciyla
Baskomutan Vekili Enver Pasa’'nin 6nderliginde baslayan “Sarikamis
Harekat1” basarisiz olunca Kafkas Cephesinde Rus Carligi iistiin
konuma ge¢mistir. Kronolojik olarak Rus Carlignt Osmanl
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[mparatorlugu'nun Dogu ve Karadeniz’'deki su sehirlerini ele
gecirmistir (Ucarol, 2010: 577):

e 27 Mart 1915 tarihinde Artvin.

¢ Ermeni ayaklanmasinin da etkisiyle 17 Mayis 1915 tarihinde Van.
e 16 Subat 1916 tarihinde Erzurum ve Mus.

e 3 Mart 1916 tarihinde Bitlis.

e 8 Mart 1916 tarihinde Rize.

e 19 Nisan 1916 Trabzon.

e 25 Temmuz 1916 Erzincan.

Boylelikle Osmanli Imparatorlugu ve Almanya’min Kafkaslar'dan
Hindistan’a ulasma planm 1916 yilh itibariyla basarisiz olmustur. Her
ne kadar Mustafa Kemal Pasa komutasindaki 16. Kolordu 6-7 Agustos
1916 tarihlerinde Mus ve Bitlis'i alsa da Kafkasya’daki Rus tistiinlugi
degismemis, fakat Rus Carligimin Diyarbakir'a ilerleyisi
durdurulmustur (Ucarol, 2010: 577-578).

Tannenberg Muharebesi'ndeki yenilgi disinda 1. Diinya Savasi Rus
Carligi’nin lehine devam etmis, hatta Savas'in baslangici Rus
Carligi'nda milliyetci bir politik refleksin olusmasmi saglamistir.
Ornegin Almanca kokenli Petersburg sehrinin adinin Petrograd’a
donmesi halk tarafindan olumlu karsilanmistir. Duma’daki farkli
ideolojilere mensup milletvekilleri savasin devamliligi konusunda
birlesmis, aydinlarin da etkisiyle milliyetci sylemler Rus siyasetinde
hakim konuma gelmistir. Isciler de bu milliyet¢i dalgadan etkilenmis
ve baskentte ytiriittiikleri grevi sonlandirmislardir (Bushkovitch, 2016:
291-292; Kurat, 2010: 445). Yukaridaki gelismelerden de anlasilacag:
tizere  Kafkasya’”da  Osmanli  Imparatorlugu  durdurulmus,
Almanya’nin emperyal amacina set gekilmistir. Fakat 1. Diinya Savast
esnasinda Rus Carligi’nin Savastan cekilmesiyle sonuglanacak
gelismelerin arkasinda Rus Carligi’min i¢ politikada yasadig1 ve
kokenlerinin Savas ©ncesine dayandigi birtakim  sebepler
bulunmaktadir. Bu sebepler genel ve soyut olarak soyledir
(Bushkovitch, 2016: 294; Kurat, 2010: 446-447).
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e 1916 itibariyla Rus Carligimmn 2 milyon askerinin &lmesi, 2.5
milyon yaralinin ve 5 milyon savas esirinin olmasi.

e Subat 1917'de yiyecek kithiginin baslamasi ve karaborsanin
artmasi.

e Savas icin 14 milyon kisinin silah altina alinmasi ve buna paralel
olarak tarimsal ve endiistriyel tiretimin azalmasi.

e Savas icin 1ngiltere ve Fransa’dan yiiklti miktarda borg alinmas:.

> 77

e 1917 yilina dogru “asker kagag1” sayisinin 1.5 milyonu bulmas:.

Bu gelismelerin ardindan Petrograd’da 9 Mart 1917 tarihinde
gerceklesen grev ve ayaklanmalar 14 Mart 1917 tarihinde Car 2.
Nikola'nin tahttan feragat etmesiyle sonuglanmis, Subat Devrimi ile
Romanov Hanedan iktidar1 kaybetmistir (Vernadsky, 2015: 350-351).
Fakat Prens Lvov Baskanligi’'nda kurulan Gegici Hiikiimet halkin
talebi olan  barisin  saglanmasina, toprak = reformunun
gerceklestirilmesine ve isci sorunlarma odaklanamamis aksine Savasa
devam etmis, Kasim 1917'de Bolsevikler iktidara gelmis ve Subat
Devrimi ile baslayan stire¢ boylelikle Bolsevik Devrimi ile
sonuglanmustir (Sander, 2003: 390-391)

Devrim sonrasi niifuz alanlarmin bir kismumi kaybeden Ruslarin,
Trans-Kafkasya’daki etkileri de azalmaya baslamistir. Subat Devrimi
ile 2. Nikola'nin tahttan feragat ettirilmesi ve Romanov Hanedani'nin
iktidarina son verilmesi sonrast Gegici Hiikiimet Trans-Kafkasya’daki
devletlerle  Trans-Kafkasya ~ Komitesi'ni (OZAKOM-Osobiy
Zakafkazkiy Komitet) olusturmustur (Oke, 2004: 200). Bu yap1 Trans-
Kafkasyali Parlamenterler'den olusmus ve yapinin merkezi de Tiflis
olmustur. 1917 yilinda Tiflis'te toplanan “Ciftci Kurultayi”nda
Ermenilere karsi Glircti-Azeri blogu belirginlesmistir. Bolsevikler 28
Ekim-7 Kasim 1917 tarihleri arasinda kontrolii ele gecirmis, Rus
ordusu Trans-Kafkasya'dan g¢ekilince Bolsevik ve Menseviklerin
cekismelerinin de etkisiyle bolgede olusan gii¢ boslugu sonrasi iig
devletin temsilcileri 28 Kasim 1917 tarihinde Trans-Kafkasya
Komiserligi'ni (ZAKAVKOM-Zakaftkazskiy Komissariat) kurmustur
(Isyar, 2004: 305-306). Soz konusu Komiserligin kurulmasi ayni
zamanda Ekim Devrimi'nin Trans-Kafkasya acisindan ilk sonucudur

103

iBF Dergi
3711
Haziran
June
2018



104

iiBF Dergi
3711
Haziran
June
2018

Murat JANE

(Carr, 1989: 312)>. Bunun disinda 1800°li yillarin basinda baslayan
bolgenin Ruslar tarafindan fetih siireci, 1917 yilinda yasanan bu
gelismeyle birlikte kisa siireligine sona ermistir. Ayni zamanda bu
olusum, Trans-Kafkasya Devletleri'nin kendi i¢lerinde olusturduklar1
ilk ciddi bolgesel entegrasyon denemesidir (Smith, 2015: 4). Fakat
federatif bir yapiya sahip olan Trans-Kafkasya Komiserligi'nin uzun
omiirlii olmayacagi diustinilmiistiir. Yapiy: olusturan ti¢ halk biiyiik
devletlerin destegini alip bagimsiz olmay1r amaglamistir. Ermeniler
Bolseviklerden, Giirctiler Almanya’dan Azerbaycanlilar da Osmanlt
Imparatorlugu’ndan destek almiglardir (Colak, 2014: 172).

Yukaridaki gelismelerden anlasilacag: tizere Rus Carligi'nin 1. Diinya
Savasi'ndaki Trans-Kafkasya politikasi, bolgede olasi bir Osmanlt
Imparatorlugu-Almanya etkisini engellemektir. Rus Carligi bu
amacinda basarili olmus, bolge halklarindan Ermenileri de kullanarak
bolgesel alt sistemdeki rakibi Osmanli Imparatorlugu'nun dogu
topraklara kadar ilerlemistir. Fakat tilke icinde yasanan sorunlar
Rus Carligi’nin savasta kalmasina izin vermemis ve Bolsevikler
savastan gekilmislerdir. Boylelikle Ruslar, 150 yildan fazla siiredir tek
hegemon olduklar1 Trans-Kafkasya’da niifuzu azalmis, Bolge
1ngﬂtere, Almanya ve Osmanl 1mparatorlugu’nun etkisine a¢ilmustir.

2.1917-1922 DONEMINDE RUSLARIN TRANS-KAFKASYA
POLITIKASI

Bolsevikler iktidara geldikten sonra Almanya, Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu, Bulgaristan ve Osmanli Imparatorlugu ile 15 Aralik
1917 tarihinde Brest-Litovsk Ateskes Antlasmasi’'mi imzalamistir. Bu
Ategkes’ten {i¢ giin sonra Osmanli Imparatorlugu ile Bolsevikler de
ateskes goriismelerine baslamuslardir. Yaklasik i hafta stiren
goriismeler sonucu iki taraf 18 Aralik 1917 tarihinde Erzurum Ateskes
Antlagmast’'n1 imzalamislardir (Giirtin, 2010: 1; Ucgarol, 2010: 584).
Brest-Litowk ve Erzincan Ateskes Antlasmalari’na ragmen Bolsevikler

5 Bolgedeki Rus etkinliginin azalmasi Ruslar1 ekonomik olarak da olumsuz
etkilemistir. 20. yy'in baslan itibariyla Trans-Kafkasya, Rus Carligi'min
bugday ihtiyacinin % 18ni, arpamin %18ini ve musiin % 29unu
karsilamaktadir. 1915 yili itibariyla nitifusu 13.229.100 olan Kafkasya
Bolgesi'nde niifusun 7.509.500"1 ise Trans-Kafkasya’da yasamaktadir. Bkz.
(Balevsky, 1919: 3-5)
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Dogu Anadolu’da Rus isgalinde bulunan bolgedeki Ermenileri
desteklemeye devam etmis, bu durum Ateskes Antlasmalari’nin
uygulanmasinda birtakim zorluklar1 beraberinde getirmistir (Ugarol,
2010: 585).

Bolsevikler, 11 Ocak 1918 tarihinde yayimladiklar1 bir deklarasyonla
Dogu Anadolu’dan c¢ikmasi ongoriilen Rus ordularimn yerine
Ermenilerin yerlestirilmesi gerektigini vurgulamistir (Oke, 2004: 202).
Bunun yani sira 13 Ocak 1918 tarihinde Lenin ve Stalin imzali “13
numarali  Kararname” ile Rus ordusunun Anadolu’daki Ermeni
kuvvetleri ~ silahlandirildiktan ~ sonra Osmanlhi  Imparatorlugu
topraklarindan cekilmesi gerektigini ifade edilmistir (Gurtin, 2010:1-
2). Dolayistyla Bolsevikler, Trans-Kafkasya Politikasi'nda Ermenileri
kullanmay1 amaglamislar ve bu anlamda Rus Carligi Doénemi'nin
politik mirasini1 devam ettirmislerdir.

Brest-Litovsk Antlasmas: igin yapilan goriismelerde Talat Pasa 3
Subat 1918 tarihinde Lev Trocki bagkanlhigindaki Rus heyeti ile
gortismiis, Kafkaslarda Rus askeri giicliniin yerine konan Ermenilerin
ve Giirciilerin bolgedeki Miisliimanlara yonelik katliamlari devam
ettigi takdirde Osmanli Imparatorlugu’nun gerekli tedbirleri alacagin
ifade etmistir (Oke, 2004: 205). Bolsevik Devrimi sonrasi 6zellikle
Ermenilerin Erzincan’dan Kafkasya'ya kadar olan bolgede katliamlar
yapmas! tizerine Enver Pasa, Vehip Pasa’ya Erzincan’a dogru
harekete gecmesi emrini vermistir. Osmanli Imparatorlugu 12
Subat’ta Erzincan’i, 24 Subat’ta Trabzon’u almustir (Karal, 1995: 527).

Osmanli Imparatorlugu’nun harekatlarindan kisa zaman sonra Ruslar
3 Mart 1918 tarihinde Brest-Litovsk Antlasmasi ile Trans-Kafkasya'nin
bir boluminden c¢ekilmistir. Antlasma’nin Trans-Kafkasya'y1
ilgilendiren 4. Maddesi soyledir (Ozdal, 2006: 178):

“Sovyet Devleti, Anadolu’nun Dogu illerinin bosaltilarak Osmanli
Devleti’'ne verilmesi icin ¢aba harcayacak. Ardahan, Kars ve Batum
Sancaklart da hemen Sovyet askerlerince bogaltilacak. Sovyet Devleti,
bu sancaklarin genel hukuk ve devletler hukuku acisindan yonetsel
bicimine karismayacak ve 6zellikle buralardaki haklarin soz konusu
durumunu, komsularindan birisini ya da Osmanli Devleti’ni segme
konusunda bagimsiz birakacaktir.”

105

iBF Dergi
3711
Haziran
June
2018



106

iiBF Dergi
3711
Haziran
June
2018

Murat JANE

Aktardigimiz hiiktimden de anlagildig: tizere Osmanli Imparatorlugu
40 yil once 3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos Antlasmas: ile
kaybettigi Kars, Ardahan ve Batum’u Brest Litovsk Antlasmasi ile geri
almistir (Karal, 1995: 526). Fakat Brest-Litovsk Antlasmasi’nmin
kosullar1 Bolgede tam olarak saglanamans, Osmanli Imparatorlugu
kuvvetleri 5 Nisan’da Van’a, 6 Nisan’da Sarikamig’a, 14 Nisan 1918
tarihinde Batum’a ve 25 Nisan'da Kars'a girmistir¢. Gortildiigu tizere
Osmanli Imparatorlugu kuvvetleri Brest-Litovsk Antlagmasi’nin
kosullarini askeri giicle saglamistir (Oke, 2004: 209). Bu gelismelerin
ardindan 26 Nisan 1918 tarihinde Trans-Kafkasya Komiserligi, Trans-
Kafkasya Demokratik Federal Cumhuriyeti'ne déniismiistiir (Isyar,
2004: 319).

Trans-Kafkasya Demokratik Federal Cumhuriyeti 11 Mayis 1918
tarihinde Batum’da toplanan konferansta Osmanli Imparatorlugu’nun
taleplerini kabul etmistir (Karal: 1995: 528). Boylelikle Osmanlt
[mparatorlugu 1. Diinya Savas: siirerken Trans-Kafkasya’da varligin
korumustur (Ozdal, 2006: 178). Trans-Kafkasya Demokratik Federal
Cumbhuriyeti igindeki fikir ve g¢ikar ayriliklari yasanan gelismelere
paralel olarak s6z konusu siyasi yapiy1 etkilemis ve Kafkas Meclisi
Tiflis'teki son toplantist1 26 Mayis 1918 tarihinde yapip, dagilma
karar1 almustir (Oke, 2004: 213). Cikar ayriliklar1 arasinda Ermenistan
ve Gircistan arasinda Lori ve Ahalkelek Bolgesi konusunda
anlasamamalari, Ermeni ve Giircli toplumlar:i arasindaki sosyo-
ekonomik farklar (C)ke, 2004: 218) ve Bakii konusunda Ermenilerin ve
Azerbaycanlilarin anlasamamasi sayilabilir (Roy, 2000: 79). Ayn1 giin
Giircistan ve Ermenistan, 28 Mayis 1918 tarihinde de Azerbaycan
bagimsizligini ilan etmistir (Isyar, 2004: 322). Osmanli Imparatorlugu,
4 Haziran 1918 tarihinde Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan ile 8
Haziran 1918 tarihinde de Dagistan ile Batum’da’ baris antlasmasi

6  Brest-Litovsk Antlasmasi sonrasi 14 Mart-14 Nisan 1918 tarihleri arasinda
Osmanli ve ti¢ Trans-Kafkas Cumhuriyetinin katildigi Trabzon
Konferans: toplanmistir. Ozellikle Giircistan ve Ermenistan temsilcileri
Brest-Litovk ile ongoriilen degisimi kabul etmediklerini ifade etmislerdir.
Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. (Karal, 1995: 527-528).

7 Trans-Kafkasya Cumhuriyetleri arasinda c¢ikar farkliliklar1 olsa bile
Antlasmanin Batum’da yapilmasi, Giircistan'in diger Trans-Kafkas
Cumbhuriyetlerine gore siyasi ve diplomatik olarak daha 6nde olduklarmi
diisiindiirmektedir. Ermenistan’in ilk Bagbakani Ovanes Kacaznuni bu
savi destekleyecek sekilde Giirciilerin diger Trans-Kafkas Cumhuriyetleri
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yapilmistir. Bu Antlagmalar ile Osmanli Imparatorlugu Nahcivan'i
almis, boylelikle Azerbaycan ile bagini kurmustur (Giirtin, 2010: 3).

Bagimsizliklardan iki ay sonra 14 Temmuz 1918 tarihinde yapilan
referandum ile Kars, Ardahan ve Batum Osmanli Imparatorlugu’na
dahil olmayr kabul etmistir (Ozdal, 2006: 179). Osmanh
[mparatorlugu'nun bolgedeki etkinligi soz konusu topraklarla smirl
kalmamustir. Azerbaycan kendisini Ermeni, Rus ve Ingiliz tehdidi
altinda gordiigi icin Osmanl Imparatorlugu’ndan destek istemis ve
15 Eylul 1918 tarihinde Osmanli birlikleri Bakii'ye girmis® ve sehri
1ngﬂtere’nin isgalinden kurtarmustir (Aksin, 2013: 61). RSFSC
hiikiimeti bir giin sonra Osmanli Imparatorlugu’dan Bakii'yii
bosaltmasini istemis, Osmanli Imparatorlugu bu talebi reddedince 20
Eylul 1918 tarihinde RSFSC, Brest-Litovsk Antlagsmasimin Osmanli
Imparatorlugu ile imzaladig1 hiikiimlerini yok saydigini ilan etmis
(Gurtn, 2010: 4), 6 Ekim 1918 tarihinde de Dagistan’a miidahale edip
Derbent’i ele gecirmistir (Aksin, 2013: 61). 13 Ekim 1918 tarihinde
RSFSC'nin® tepkisine ragmen Osmanli Imparatorlugu bolgede Simali
Kafkas Cumbhuriyetinin ilan edilmesini saglayarak Bakii'den
Dagistan’a niifuz imkam kazanmstir (Oke, 2004: 217). Bu dénemde 14
Ekim 1918 tarihi itibarryla Kafkas fslam Ordusu Dagistan’da; 9. Ordu
Tebriz, Hoy, Nahcivan, Serderabad, Guimrii, Ahiska, Ahilkelek ve
Batum’da; 1. Kafkas Kolordusu Kazim Karabekir komutasinda
Tebriz’de yer almaktadir. Fakat Ahmet izzet Pasa Hiikiimeti'nden
Kafkasya’daki birliklere Brest-Litovsk sinurlarma gekilmelerine dair
talimat gelmis (Gurtin, 2010: 7) 30 Ekim 1918 tarihinde de Mondros
Ateskes Antlasmasi imzalanmigtir. Mondros Ateskes Antlasmasi’'ndan

arasinda daha kurumsal yapiya sahip olduklarini ifade etmistir.
Kagaznuni'ye gore Giirciilerin kurumsal yetilerinin arkasinda Duma’daki
Giircii vekillerin Rusya Sosyal Demokrat Isci Partisi ( RSDIiP)'de yer
almalari, Subat Devrimi sonrasi Trans-Kafkasya’da kurulan Komiserlikte
onceligin Giirciilere verilmesi, halk olarak digerlerine nazaran daha
bilingli ve organize olmalar1 yer almaktadir. Bu konuda ayrmntili bilgi icin
bkz. Kagaznuni, 2005: 36-37.

8 Nuri Pasa komutasindaki Osmanli kuvvetlerinin Bakii'ye girmelerinin
hukuki nedeni 4 ve 8 Haziran 1918 tarihlerinde Osmanli ve ii¢ Trans-
Kafkas Cumbhuriyeti ile Batum’da imzalanan antlasmalarda Osmanli'nin
Azerbaycan ve Dagistan’a bagka bir devletin saldiris1 karsisinda yardim
vaadinde bulunmasidir. Bkz. (Giirtin, 2010: 4).

9 Bolsevikler 23 Ocak 1918 tarihinde RSFSC’yi kurmuslardir.
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sonra Osmanl Imparatorlugu’nun bolgedeki siyasal istiinligti sona
ermistir.

Bolgeden Osmanli Imparatorlugu’'nun ¢ikmasi Trans-Kafkasya’daki
unsurlardan Ermenilerin ¢ikarina bir durum yaratmis ve 1. Diinya
Savasi sonrasi diinya diizenini belirlemek i¢in toplanan Paris Baris
Konferansi’'nda iki Ermeni temsilci yer almustir. S6z konusu iki
temsilci Ermeni Ulusal Birligi Baskan1 Bogos Nubar Pasa ve Tasnak
lideri ve Ermeni Milli Meclisi Bagkan1 Avedis Aharonian’dir. 26 Subat
1919 tarihinde iki temsilci Dogu ve Giiney Anadolu dahil olmak tizere
Kafkasya’da Erivan, Kars, Glmri'yli iceren “Biiyiik Ermeni
Imparatorlugu” igin toprak ve Osmanli Imparatorlugu’ndan 19 milyar
Frank tazminat talep etmislerdir (Oke, 2004: 205).

Bolsevik Devrimi'nden sonra 1ngiltere Ermeniler'e maddi ve askeri
yardimlar vermistir. Zira Ermeniler Almanya ve Osmanl
Imparatorlugu'nun Kafkasya ile Ortadogu’ya olasi ilerleyislerini
engellemek igin ingiltere tarafindan bariyer olarak kullanilmistir
(Basak, 2013: 93). Bu destek Ermenilerin Trans-Kafkasya’'da Ttirklere
yonelik baskilarmi arttirmalarini, Dogu Anadolu ve Kafkasya’'da
Tiirklere yonelik Ermenileri katliamlarini beraberinde getirmistir
(Basak, 2013: 120-121). Ermenilerin Trans-Kafkasya’da artan baskisina
ve gecmiste uyguladiklar1 politikalara dair Ermenistan’in ilk
Basbakani Ovanes Kacaznuni genel ve soyut olarak su noktalarda
ozelestiri yapmustir (Kagaznuni, 2005: 8):

“-Gomiillii silahli birliklerin olusturulmas: hataydi.

— Kayitsiz sartsiz RSFSC'ye baglanmuslard:.

— Tiirklerden yana olan gii¢ dengesini hesaba katmanuglardi.
— Tehcir amacina uygundu.

— Tiirkler savunma i¢gridiistiyle hareket etmisti.

— Ingiliz isgali Tagnaklarin umutlarini yeniden kabartmist.
— Ermenistan’da Tagnak diktatérliigii kurmuglard.

— Denizden denize Ermenistan projesi gibi emperyalist bir talebe
kapilmigslar, bu yonde kiskirtilmislardi.

—  Miisliiman niifusu katletmislerdi.
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— Ermeni terdr eylemleri Bati kamuoyunu kazanmaya yonelikti.

— Tasnak yonetimi disinda suglu aranmamalyds.”

Kagaznuni'nin tespitlerine paralel olarak 29 Eyliil 1920 tarihinde
Ankara Hiikiimeti'nin ordusu Sarikamig’a, 30 Ekim’de de Kazim
Karabekir komutasindaki 15. Kolordu Kars'a girmistir (Oke, 2004:
283). Ermeniler, 17 Kasim 1920 tarihinde Ankara Hiikiimeti'nin
ateskes sartlarim1 kabul etmis ve 25 Kasim 1920 tarihinde baris
miizakereleri baslamis (Guirtiin, 2010: 39), 3 Aralik 1920 tarihinde
Gumrii Antlasmasi imzalanmistir’®. Gimrii Antlasmasina gore
Ermenistan Kars dahil olmak tizere birgok Dogu Anadolu ili
tizerindeki iddialarindan vazge¢mistir. Buna karsiik Ankara
Hiikiimeti Giimrii'ntin Ermenistan’a ait oldugunu kabul etmistir
(Oke, 2004: 285). Giimrii Antlagmasi’'nin diplomatik agidan &nemleri
soyledir (Ates, 1993: 282; Tellal, 2001: 170-171):

1. Ermenistan Sevres Baris Antlasmasi’nin!! hiikiimlerini kabul
etmemistir.

2. Ankara Hiukiimeti'nin “galip” sifatiyla imzaladig; ilk antlasmadir.

3. Daha o¢nce ifade edildigi gibi Mondros ile &ngoriilen “Biiyiik
Ermenistan” ideali sona ermistir.

4. Ankara Hiikiimetinin yabanci bir devletle imzaladig ilk
antlagsmadar.

10 Gimrt Antlasmasi, Tasnak Yonetimi dagilip yerine Erivan Sovyet
Hikiimeti kuruldugu icin onaylanmamustir. Bkz. (Ates, 1993: 282).

1110 Agustos 1920 tarihinde imzalanan Sevres Baris Antlasmasi'nin 88-93.
Maddeleri Ermenistan ile ilgilidir. S6z konusu hiikiimler, giiney sinir1
daha sonra Wilson [lkeleri'ne gore belirlenecek olan, Kuzeydogu ve Dogu
Anadolu’yu igeren, Trabzon’dan denize ¢ikisi olan “Biiyiik Ermenistan”in
kurulmasmi 6ngodrmiistiir. Itilaf devletlerinin Ermenistan’in kurulmasina
izin vermelerinin nedeni 1917 yilinda Bolsevik Devrimi'nin Trans-
Kafkasya’da bir tampon devletle engellemek istemeleridir. Bu konuda
ayrintih bilgi icin bkz. (Oran, 2001a: 132-133). Bunun yarnu sira Sevres Baris
Antlasmasi'nda Trans-Kafkasya’daki smurlarla ilgili olarak, Ermenistan’in
Azerbaycan ve Giircistan arasindaki simirlarinin ti¢ devletin anlasamadigt
durumda Tttifak (Baglasik) devletlerinin belirleyecegine dair madde de
bulunmaktadir. Bu konuda ayrintih bilgi igin bkz. (Ozdal, 2006: 183-184).
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Moskova Antlasmasi’'ndan sonra 16 Subat 1921 tarihinde Kizil
Ordu’'nun Giircistan’a saldirmasi tizerine Kazim Karabekir 23 Subat
1921 tarihinde Giirciilerin bosalttiklart Ardahan’i, 9 Mart 1921'de
Ahiska’y1, 11 Mart’ta Batum’u, 14 Mart'ta da Ahilkelek’i kontrol altina
almis, 17 Mart 1921 tarihinde RSFSC Giircistan’da yonetimi ele
gecirmistir (Gurtin, 2010: 67). Ankara Hiikiimeti, Kafkaslarda
Bolsevik yonetimlerinin kurulmas: karsiliginda Dogu Cephesi'ni
glivence altina alip, Bat1 Cephesi'ndeki miicadelesini gii¢lendirmistir.
RSFSC 16 Mart 1921 tarihinde Ankara Hiikiimeti ile Dostluk ve
Kardeslik Antlasmasi’'n1 imzalayarak kapitiilasyonlar1 reddeden ilk
devlet olmus (Tellal, 2001: 174)2 ve Misak-1 Milli'yi®® tanimistir4.
Trans-Kafkasya agisindan ongoriillen maddelere gore Batum
Giircistan’a, Nahcivan ise Azerbaycan'in himayesinde 6zerk bir bolge
olarak birakilmistir (Gurtin, 2010: 68-69). Giimrii Antlasmast
hiiktimleri de daha once ifade ettigimiz 16 Mart 1921 tarihinde
Ankara Hiikiimeti ve RSFSC arasinda imzalanan Moskova Dostluk ve
Kardeslik Antlasmas1’® ile teyit edilmistir. Azerbaycan, Giircistan ve
Ermenistan arasindaki sinir sorunu da 13 Ekim 1921 tarihli Kars
Antlagmasi ile ¢6ziilmiis, Ermenistan s6z konusu diizenlemeleri kabul
etmistir (Ozdal, 2006: 185). Ayrica Kars Antlasmasi ile Misak-1 Milli

12 Ayn1 zamanda Moskova Antlasmasi kapitiilasyonlarmn ulusal egemenlikle
celistigini Lozan Antlasmasi’ndan once ifade eden ilk uluslararasi
belgedir. Kapittilasyonlar, Lozan Antlasmasi'na giden Tiirk heyetinin iki
kirmizi ¢izgisinden biridir. Bu konuda ayrintilt bilgi i¢in bkz. (Oran, 2001b:
217)

13 Moskova Antlasmasi'nda “Tiirkiye” ibaresi ge¢mis ve Tiirkiye’den kast
edilen bolge Batum hari¢ olmak tizere Misak-1 Milli sinuirlar1 olarak kabul
edilmistir. Bu konuda ayrintil bilgi icin bkz. (Tuncer, 2008: 44)

14 RSFSC’'nin Ankara Hiikiimeti'yle yakin iligskiler kurmasint nedenlerinden
birisinin ortak sorunlar1 ayn1 dénemde yasamalar1 oldugu iddia edilebilir.
Ornegin Bolsevik Devrimi sonrasi emperyalist devletler Beyaz Ordu’ya
destek vererek yeni rejimi sona erdirmek istemis, Osmanl cografyas: da
benzer sekilde emperyalist devletlerin isgaline ugramstir. Bkz. (Isyar,
2010: 76)

15 Bu antlasma imzalandiktan sonra yasanan bir olay Ankara Hiikiimeti ve
RSFSC arasindaki iligkileri germistir. 21 Nisan 1922 tarihinde Ankara
Hiikiimeti'nin Moskova’daki Askeri Ataseligi Rus gizli polisi CEKA (daha
sonra KGB olacaktir) tarafindan basilmis, RSFSC bu olaydan sonra 10

Mayis 1922 tarihine kadar 6ziir dilememistir. Bu konuda ayrintil bilgi icin
bkz. (Giiriin, 2010: 71)
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stnirlarint i Trans-Kafkas Cumbhuriyeti de tamimis ve Moskova
Antlasmasi ile belirlenen dogu sinirlarini kabul etmistir (Tuncer, 2008:
47).

Ankara Hiiktimeti Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi'nin Dogu Cephesi'ni
boylelikle sonlandirmus, Ingiltere ve Almanya da Trans-Kafkasya’dan
cekildikten sonra bolge yeniden Rus hegemonyasma girmistir. Kizil
Ordu’nun Azerbaycan'®, Ermenistan ve Giircistan’a girmesiyle bolge
12 Mart 1922 tarihinde Trans-Kafkasya Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti
(TKSSC)'ne dontismiistiir (Sapmaz, 2008: 27; Curtis, 1995: XVII). Bu
yap1 daha sonra 30 Aralik 1922’de kurulan SSCB’nin parcasi haline
gelmistir (Purtas, 2005: 26). SSCB’de 1936 yilinda kabul edilen
anayasayla TKSSC ortadan kaldirilmus, tic Trans-Kafkas Cumhuriyeti,
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti (Azerbaycan SSC, Ermenistan SSC,
Giircistan SSC) haline getirilmistir (Riasanovsky, Steinberg, 2014: 551).

Bolgede Bolsevikler aynmi zamanda Brest-Litovsk Antlasmasi'ndan
sonra Osmanli Imparatorlugu-Almanya iliskilerinde de onemli rol
oynamuglardir. Daha once ifade edildigi gibi Rus Carligi’'min 1. Diinya
Savasi'nda Trans-Kafkasya'ya iliskin temel hedefi Bolgeye Osmanli
Imparatorlugu-Almanya {ttifaki'nin hakim olmasini engellemektir.
Bolsevikler 1. Diinya Savasi’'ndan ¢ekildikten sonra bolgeye yonelik
Osmanl ilerleyisi Almanya’y1 rahatsiz etmeye baslamistir. Ciinki
Almanya'nin 1. Diinya Savasinin baslangicindan Brest-Litovsk
Antlasmasi’'na kadar Kafkasya Politikasi'nda Osmanli imparatorlugu
“Dogu’da kendi ¢ikarlariyla ters diismeyecek guiclii bir miittefik” olarak yer
almustir (Colak, 2014: 245). Bagka bir ifadeyle Osmanli Imparatorlugu
Ingiltere ve Rus Carligi acisindan “Dogu  Sorunu” olarak
tanimlanirken, 1. Diinya Savasi'nin bast itibariyla Almanya agisindan
Asya’ya gecis i¢in onemli bir “Dogu Kapisi”dir.

Kafkas Islam Ordusu'nun basarili bir sekilde Trans-Kafkasya'da
ilerlemesi ve Agustos 1918’de Bakii'ye yaklasmasi Almanya ile
RSFSC'nin ittifakin1  beraberinde getirmistir. 27 Agustos 1918
tarihinde Almanya ve RSFSC ihtiya¢ duyduklar1 Bakii Petrolleri'ni
Osmanli Imparatorlugu’'na kaptirmamak igin anlasmustir. Bu anlasma
ayni zamanda Brest-Litovsk Antlagsmasi’na ek olarak imzalanmigtir

16 Bakii Petrollerinin 6neminden  &tiirii  Azerbaycan, RSFSC'nin
Bolseviklestirdigi ilk Kafkas devleti olmustur. Bkz. (Oke, 2004: 279)
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(Gafarov, 2017: 111-118). Goruldugu gibi RSFSC bolgedeki giic
miicadelesinden kopmamak ve Bakii Petrollerinden mahrum
kalmamak igin iki Revizyonist Devlet arasindaki g¢ikar catismasini
kullanip, bolgede kaybettigi etkinligini yeniden saglamay
amaglamigtir.

Bolsevik Devrimi, Brest-Litovsk ve Mondros Ateskes Antlasmasi
sonras1 bolgedeki etkinligini arttirmak isteyen diger Biiytuk Gig
Ingiltere’dir. Mondros Ateskes Antlasmasi sonrasi Bakii ve Batum'u
kontrol altina alarak Hazar-Karadeniz arasim denetimi alan Ingiltere
“Kafkas Seddi’ni kurmustur. Kafkas Seddi ile Ingiltere’nin amaglar
sunlardir (Tellal, 2001: 166; Giirtin, 2010: 22; Erol, Aydin, 2005: 25)

1. Kazzim Karabekir komutasindaki birliklerin Kafkasya'daki
ilerleyisini sona erdirmek.

2. Bolseviklerin enerji kaynaklarmi kontrol etmek ve Bogazlar:
denetim altina alarak Beyaz Ordu’ya destek olmak.

3. Kendi himayelerinde olusmus Kafkas Devletleri ile Bolsevikler ve
Tiirkler arasindaki irtibat1 kesmek.

4. Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan’da bir Kafkas Seddi
olusturup Ruslarin niine set cekmek.

Mart 1919'da Batum hari¢ Trans-Kafkasya’daki Ingiltere kuvvetleri
bolgeden ¢ekilmistir!”. Kafkas Seddi Projesi'nin ¢okmesi ise 23 Nisan
1920’de Birinci Biiyiik Millet Meclisi'nin acilip, Ankara Hiikiimeti'nin
RSFSC ile diplomatik iliski kurmasindan sonra gerceklesmistir (Tellal,
2001:166). Ingilizler 1920 yilinda cekilince Bolsevik Devrimi oncesinde
oldugu gibi bolgede Rus hegemonyasi baslamistir (Carr, 1989: 316).
Diger bir deyisle Osmanli Imparatorlugu ve Almanya’nin yenilmesi
ve ingiltere’nin etkisizligi bolgeyi yeniden Rus etkisine agmustir
(Smith, 2015: 4-5).

17" Burada Ingiltere'nin i¢ politikasinda artan muhalefetin de etkisi olmustur.
Bkz. (Tellal, 2001:166)
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SONUC

Trans-Kafkasya Rus tarihi agisindan hem siyasal varliklarini tehdit
eden Mogol ve Tiirk Hanliklarmin bulundugu cografyayr hem de
imparatorluk olma yolunda atilan adimlardan en 6nemlisini temsil
etmektedir. 16. yy'in ortasinda Ruslar once Bolgedeki Mogol-Tiirk
Hanlari’'m1 yenmis ve Bolgenin giiglii aktorlerinden biri olmustur.
Ruslarin 16. yy.dan itibaren Bolgeye yonelik amaci, giigle elde
edilmis tstiinliiklerini nce niifuz alani yaratarak stirdiiriilebilir hale
getirmek, daha sonra da yarattiklar1 niifuz alanmi olas1 hegemonik
gecislere kapatmaktir. Bu amacina 19. yy'in ilk iki ceyreginde
ulasmistir.  Rus  Carlig;,  Bolge'deki  rakipleri ~ Osmanli
[mparatorlugu'nu ve Iran cografyasinda hiikiim siiren Kagar
Hanedani'n1 yenmis, Trans-Kafkasya'nin en gticlii aktorii olmustur. 1.
Diinya Savasinmin basi itibariyla yasadigi ekonomik, siyasal ve dis
politik sorunlara ragmen Rus Carligimin Trans-Kafkasya’'daki
hegemonyasi yaklasik 150 yil kesintisiz devam etmistir.

Rus Carligy, 1. Diinya Savasi esnasinda Osmanli imparatorlugu’ndaki
Ermeniler vasitasiyla bolgedeki niifuzunu kullanmis, Osmanl
imparatorlugu’na zarar vermeye calismistir. Rus Carligi, Trans-
Kafkasya’da niifuzu altinda bulunan Ermenileri 1. Diinya Savasi'nda
da etkin sekilde kullanmis, Osmanli Imparatorlugu Ermenilerini
ayaklandirip etki alanmni genisletmeyi amaglamistir. Rus Carligi’'min
“Dogu Sorunu’ndaki bu “grand stratejisi” Bolsevik Devrimi'nden sonra
kesintiye ugramis, Devrimden sonra bolgedeki niifuzu azalan Ruslar,
yeni rejim ve devletlerinin diplomatik mesruiyetini sagladiktan sonra
bolgedeki niifuzunu yeniden saglamayi, askeri giicle bolgeyi yeniden
ele gecirmeyi (reconquesta) amaclamis, Bolgedeki gii¢ miicadelesinde
Almanya, Osmanli Imparatorlugu ve Ingiltere gibi 6nemli aktorlerle
karst karsiya gelmistir. Dolayisiyla Bolsevik Devrimi'nden sonra
Trans-Kafkasya’'da bir “hegemonya krizi” yasandigi iddia edilebilir.
Almanya’nin ve Osmanli Imparatorlugu'nun Savas’t kaybetmesi ve
Ingiltere'nin Trans-Kafkasya’daki etkinliginin 1919 yilindan itibaren
azalmaya baslamasi, I¢ Savas’tan RSFSC’nin basariyla ¢ikmasi Trans-
Kafkasya'min yeniden Rus hegemonyasma girme siirecini
hizlandirms, Giircistan, Azerbaycan ve Ermenistan 30 Aralik 1922
tarihinde kurulan SSCB’nin pargast haline gelmis, Ruslar Bolgedeki
tek hegemon aktor olmustur.
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Genel ve soyut olarak ifade etmek gerekirse 1914-1917 yillar1 arasinda
Rus Carligi Bolgenin Almanya-Osmanli Imparatorlugu etkisine
girmesini engellemeyi amaglamustir. Statiikocu bir devlet olarak Rus
Carligt bu amacinda basarili olmustur. 1917-1922 yillar1 arasinda
Bolsevikler revizyonist bir sdylem benimsemis, komdiinist diinya
devrimi vizyonuyla olusturduklar: dis politikalarinda Trans-Kafkasya
yeniden fethin (reconquesta) nesnesi olmustur. Bolsevikler Ic Savasta
basarili olduktan sonra Bolgeyi yeniden etki alanlarina dahil
etmislerdir. Goriildugii tizere 1914-1922 yillar1 arasinda Ruslarmn
bolge hegemonyasinda i¢ politik gelismeler 6nemli yer tutmustur.
Fakat son tahlilde Bolgedeki Rus hegemonyasini diplomatik ve askeri
araclarin etkin kullanimi belirlemistir.
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SUMMARY

Trans-Caucasia drew so many states” and empire’s interest such as Byzentine
Empire, Abbasids, Mongols and Ottoman Empire throughout history. Most
important reasons of political intention towards the region have been
geopolitical and geostrategical position. Grand Duchy of Moscow
compounded its influence towards the region onwards 16th century. Then
The Tsardom of Russia overcame Qajar Dynasty and Ottoman Empire and
became single hegemon power in the region in 19th century.

After The Tsardom of Russia captured the region, It made several
bureaucratic reforms to maintain hegemony and Russified the region. This
single hegemony continued from the second half of 19th century to Bolshevik
Revolution uninterrupted. The Tsardom of Russia aimed to block Trans-
Caucasia against Germany-Ottoman Empire alliance despite of having
political economic crisis and between 1914 and 1917. Between 1914 and 1917
Germany tried to use “Jihad” via Ottoman Empire on Muslims residing in the
Tsardom of Russia, the Great Britain and France, then to capture Central Asia
and India to become the most powerful state of international system. The
Tsardom of Russia aimed to weaken Germany-Ottoman Empire alliance and
supported Ottoman Armenians to arouse against Ottoman Empire. The
Tsardom of Russia succeeded against Ottoman Empire and advanced to
Eastern Anatolia and Easter Black Sea Region. Thus The Tsardom tof Russia
blocked Germany-Ottoman Empire Trans-Caucasia policies.

Bolshevik Revolution and immediately after withdrawing from World War 1
with Brest-Litovsk Treaty were the most important two event for Russian
hegemony on Trans-Caucasia. After Brest-Litovsk Treaty Trans-Caucasia was
opened for Ottoman Empire, Germany and the Great Britain hegemony. End
of Russian Civil War, withdrawing of the Great Britain in 1919 and losing of
Germany-Ottoman Empire alliance in WW1 made region to Russian influence
again. Then Russians regained influence on Trans-Caucasia via Georgia,
Armenia and Azerbaijan including to the USSR in 30th December 1922.

All in all, The Russian Tsardom tried to block Germany-Ottoman Empire
alliance in Trans-Caucasia and as a status quoist state the Russian Tsardom
succeeded between 1914 and 1917. Bolsheviks had revisionist and
revolutionist political discourse between 1917 and 1922. Trans-Caucasia
became the object of “reconquista” in Russian foreign policy constructed with
world revolution vision. Bolsheviks had reattached Trans-Caucasia to Russian
influence area after succeeded in Russian Civil War. As is seen, even though
internal affairs were important for Russian hegemony to Trans-Caucasia
between 1914-1922, in the last analysis using diplomatic and military tools
effectively became determinant for Russian hegemony.
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