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GOC TEORILERININ KARSILASTIRMALI ANALiZi!
ibrahim Ethem AKYILDIZ?
oz

Gd¢ insamn bulundugu yerden bir baska yere ekonomik, sosyal, politik ya da
dogal(cografi) nedenlerden dolayr yer degistirmesidir. Bu go¢ hareketi
yasanan tilke stmirlan icerisinde gerceklesiyorsa i¢ go¢, baska iilke simirlar
icerisinde gerceklesiyorsa dis goctiir. Insano§lunun tarih boyunca goc
etmesinin altinda yatan temel neden daha iyi yasam elde etme arzusu, daha
iyi sartlarda hayatlarim idame ettirme olmustur. Bu “daha iyi sartlar”
ekonomik olabilir, sosyal yonden olabilir. Birisine “gocmen” demek icin belli
bir siire zarfi gerekmektedir. Bu siire Birlesmis Milletlere, Avrupa Birligi'ne,
Uluslararasi Gog Orgiitii'ne gore stiresi degisse de, bir yerde bir yil veya bir
yildan fazla kalmig kisiye goemen denir. Gog¢ kavram bulunulan konuma
gore, uluslararas: cerceveye gore kavrami degismekte ve cesitlenmektedir.
Gog teorileri insanlarin hareketlerinin altinda yatan nedenleri arastirir ve
ortaya bir takim savlar ortaya atar. Gog teorileri insanlarin neden go¢ etmek
istediklerini, nerelere go¢ etmek istediklerini ve insanlara neler
kazandiracaklar: agiklamaya calisir. Bu ¢alismada géciin tanima yapilarak,
g0c¢ teorilerine deginilecektir. Gog ile teorileri agiklanarak, insanlarin neden
goc ettikleri ile ilgili cesitli go¢ teorileri karsilastirmalr olarak analiz
edilecektir. Ekonomik temeller ile baslayan sosyal, siyasi etkilerle sekillenen
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g0¢ teorileri ele almmugstir. Ayrica genel olarak bu teoriler ekonomik, sosyal ve
tarihsel olarak degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Go¢, Gocmen, Gog¢ Politikalari, Gog Teorileri,
Uluslararas1 Gog.

Jel Kodlar1: O15, R23, K37
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COMPARATIVE ANALYSIS OF MIGRATION THEORIES
ABSTRACT

Migration is that human is change of location from one place to another place
due to economic, social, political or natural reasons. If this movement of
migration is taking place within the borders of country, this is internal
(domestic) movement. But if this movement of migration is taking place
within the borders of another country, this is external migration. Throughout
history, the main reason behind the migrating of human being has been to
obtain desires better life and to maintain their lives in better conditions.
These “better conditions” can be social or economic aspects. It is required a
certain period of time to be called someone “migrant”. Although this period
varies from according to United Nations, European Union, International
Organization for Migration, migrant is persons who reside in a place one
year or more than one year. The concept of migration is diversified and
changed with reference to location, international framework. All migration
theories investigate the underlying reasons movements of people and put
forward some arquments. These migration theories are tried to explain why
people want to emigrate or immigrate, where they want to go and what they
will get gains. In this paper, definition of migration and theories of migration
will be mentioned. By explaining theories of migration and migration fact,
various migration theories related to why people migrate will be
comparatively analysed. Migration theories which are shaped by effects of
social and political and which started foundations of economic will be
examined in details. Besides, these theories will be evaluated in terms of
economic, social and historical.

Key Words: Migration, Migrant, Migration Policies, Migration
Theories, International Migration.

Jel Codes: O15, R23, K37
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GIRIS

Gog kelimesi gezinmek, yeniden yerlesmek anlamina gelen Latince
migrare’den tliremistir ve bu oturulan yerin degisimi, gegici ya da
daimi olarak kalmak anlamina gelir. Bu olgu bireylerin, tiim
toplumun bulunduklari daimi yerlerinden ayrilmalarma ve diger
bolgelere yerlesmek icin hareketlerine baghdir (Kubiciel-Lodzinska ve
Jedrzejowski, 2012:9).

Eski Tiirkge de “k8¢” tasinma, tasman yiik sozciigiinden evrilmis ve
“kog” kalkip gitmek, tasinmak fillerinden evrilmistir. Bu zamanla ek
alarak go¢ etmek, gocebe, go¢ gibi kelimelere dontismustiir
(Nisanyan, 2007). Buradan gogiin kokenine baktigimizda tasman
esyalar icin, bir seyi hareket ettirme, insanlarin bir yerden baska yere
gitmesi olarak tanimlanabilir.

Turk Dil Kurumu'nda go¢ “Ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle
bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim
yerinden bagka bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret
olarak ” tanimlanmaktadir (TDK,2019).

Uluslararast Gog Orgiitiine gore gog bir insanin ya da bir grup
insanlarin uluslararas: smir boyunca ya da bir devletin sinirlar:
icerisinde hareket etmesidir. Mesafe uzunlugu, yapist nedeni ne
olursa olsun insanlarin gerceklestirdigi her tiirlti hareketi kapsayan
bir niifus hareketidir. Miiltecilerin, zorla goge itilmis kisilerin, iktisadi
amagcli go¢ eyleminde bulunanlar gibi go¢menlerin hareketliliklerini
igerir (Perruchoud ve Redpath-Cross, 2011: 62-63).

Avrupa Birligi (AB) baglaminda goc ise AB iiyesi devlet
topraklarinda bulunan ikametgahlarimi daha ¢nceden baska bir tiye
devlette veya ticiincii bir tilkede en az 12 ay ikamet etmesidir ya da
etmesi beklenmektedir (European Commission, 2019). Birlesmis
Milletler baglaminda ise go¢ hareketliligini kisa donemli yapilan
hareketlilikleri go¢ olgusu igerisinde degerlendirilmez. Birlesmis
Milletler gocti birisinin kendi tilkesinin disinda bir yil ya da daha
uzun siirede yasamasi olarak tanimlar ve bunu bir¢ok tilkelerde bu
tanimu kabul etmistir (UN, 2012).
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Uluslararas: gog gittikce birbirine bagli hale gelen diinyada giinliik
hayatimiz1 etkileyen c¢ok cesitli giivenlik, sosyal ve ekonomik
unsurlara vurgu yapan karmasik bir olgudur. Go¢ kavrami yasamin,
gecmisin her kesiminden insanlar1 iceren cesitli hareketleri ve
durumlar1 kapsayan bir terimdir. Gog kiiltiir alisverisleri, ticaret ve
jeopolitik ile i¢ icedir. Ayni1 zamanda devletlere, firmalara, toplumlara
muazzam fayda saglamak icin firsatlar sunmaktadir (McAuliffe ve
Ruhs, 2017: 1).

Yukaridaki ifadelerden yola gikilarak gog ile ilgili tanim yapilacak
olunursa, bir kisinin bulundugu yerden bir baska yere ekonomik,
dogal ya da sosyo-politik nedenlerden dolayr hareketliligi gogii
meydana getirmektedir. Buradaki hareketliligin stiresi 6nemli degildir
clinki kisi kisa siireli de olsa go¢ etmistir. Bir insan bulundugu yeri
degistiriyorsa onceki yerinden vazgecmis demektir. Kisi bir defa
gitmek istedigi yere karar verdikten sonra gog¢ olgusu artik baslamis
demektir.

Bu c¢alismada gog teorilerini mukayeseli olarak analiz edilip,
insanlarin neden go¢ etmek istediklerinin altinda yatan nedenleri
belirlemektir. Gog etmek isteyen insan, go¢ kararini alan kisi her
zaman daha iyi hayat yasama arzusu ile yola ¢ikar. Gogmenler daha
iyi hayat yasamak i¢in de daha iyi ekonomik, sosyal kosullarin oldugu
yerlere go¢ etmektedirler. Geleneksel, ekonomik temelli, tarihsel ve
yeni teoriler basliklar: altinda anlatilacak olan gog teorileri insanlarin
neden go¢ etmek istediklerini, go¢ kararlarmi alirken nasil
davrandiklarmi, bulunduklart konumun 6nemini, go¢ etmek isteyen
insanlar1 etkileyen faktorleri belirleyen etmenlerini agiklanmaya
calisilacaktir. Bu teorilerin insanlarin gog¢ hareketliliklerini tahlil
ederken karsilastirmali olarak benzerlikleri ve farkliliklarmma da
deginilecektir.

1. GOC TEORILERI

Hagen-Zanker (2008), gog teorilerini mikro diizeyde, makro ve orta
diizeyde inceleyip siniflandirmistir. De Haas (2008) ve De Haas (2010)
ise, genel gog teorileri, go¢ ve kalkinma agisindan iyimser ve kotiimser
yaklasim olarak, go¢ ve kalkinma etkilesimi tizerindeki ¢ogulcu
goriisler olarak ayirmis, asagida bahsedecegimiz bu teorileri bu
bolimler icerisinde anlatilmistir. Massey vd. (1993), uluslararas:
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gociin baslamasi ve uluslararasi goglin devamu adi altinda iki
kategoriye ayirarak goc teorilerini agiklamistir. Cohen (1996), gog
teorilerini genel perspektif agisindan ve disipliner perspektif
acgisindan inceleyip derlemistir. Kumpikaite ve Zickute (2012), gog
teorilerini Neo-klasik gog¢ teorileri, yeni gog teorileri, uluslararasi
hareket teorileri, mekan-zamansal gecis teorilerini anlatmis ve tim
bunlar itici-gekici faktorler igerisinde 6zetlemistir. Skeldon (2014), gog
teorilerini kiiresel bir bakis perspektif ile incelemis, agiklamistir.
Meyers (2000), goc teorilerini 6 yaklasim igerisinde incelemis ve
bunlar1 Marksist, Realist, Liberalist, Ulusal yaklasim, Domestik(ic)
politika yaklasimi, Kurumsallik ad1 altinda incelemistir.

Gezgin (1991), dengeli biiytime teorisi, merkez-gevre teorisi ve sosyal
sistemler olarak incelerken, Cam (2014), go¢ hakkinda paradigmalari
realist goriis, globalist goriis, liberalist ve elestirel goriisler icerisinde
goe olgusunu islemistir. Ozcan (2017) ise, go¢ teorilerini erken dénem
go¢ teorileri ve cagdas gog teorileri olarak ikiye ayirarak agiklamistir.
Adigtizel (2018) de, temel go¢ kuramlari, ekonomik temelli gog
kuramlar1 ve sosyo-kiiltiirel go¢ kuramlar1 olarak 3 boliime ayirarak
aciklamistir.

Molho (1986), Stahl (1995), Caglayan (2011), Giillupinar (2012), Aktas
(2015), Wickramasinghe ve Wimalaratana (2016), Abadan-Unat(2017)
ise, go¢ teorilerini belirli bir ayrim yapmadan, simiflandirma icerisinde
bulunmadan analiz etmiglerdir.

Gog teorilerini incelerken birgok farkli kategoriler icerisinde yer aldig:
goriilmektedir. Mikro-makro diizeyde, sosyal-ekonomik temelli gibi
cesitli siniflandirmalar igerisinde yer almaktadir ¢linkii go¢ olgusu
disiplinler aras1 bir alan oldugu icin belirli bir tipolojik ayrim gtig
olmaktadir. Bu kistmdaki gog teorileri geleneksel, ekonomik, tarihsel
perspektif ve yeni gog teorileri gercevesi icerisinde incelenecektir.

2. GELENEKSEL GOC TEORILERI

Insanin go¢ etmesini inceleyen tiim teorilerin altinda yatan ilk ana
neden daha iyi yasam arzusudur. Insanlarin yerlerini terk ederken
ekonomik neden ilk siradadir. Geleneksel dedigimiz perspektifte
Ravenstein(1885) ve Stouffer(1940) gibi teorisyenler gociin mesafe ile
direkt iliskili oldugunu insanlarin ekonomik anlamda cezbeden
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sanayi merkezlerine, imkanlarin bol oldugu yerlere gittigini vurgular.
Stoufer’in galismast her ne kadar sosyolojik unsurlar tasisa da firsatlar
baglaminda bu grupta yer alir. Burada mesafenin uzunlugu,
ekonomik ve sosyal imkanlar, ulasim kolayligi insanlarin gog
kararinda etken olmustur.

2.1. Ravenstein’in Go¢ Teorisi

[k goc teorisi cografyaci olan Ravenstein ile yapilmis ve 1885'de
ortaya att1g1 7 maddelik “ Go¢ Kanunlari (The Laws of Migration)” adli
makalesiyle gocg ile ilgili tespitlerde bulunmustur.

William Farr'mm  go¢ ile ilgili distincesinin gé¢ konusunda
calismasinda etkili oldugunu belirtmis ve 6zellikle Farr'mn herhangi
bir kanuna dayanmadan go¢ olgusunun gerceklestigini sGylemesi,
Ravenstein’in bu konuda calismasinda direkt olarak etken olmustur.
Ravenstein 1885 yilinda ortaya attii bu makalede, 1871 ve 1881
yillarindaki niifus verilerinden yararlanmistir. Kendisi bu ¢alismay
yaptiginda go¢ hareketliligini sadece Birlesik Krallik igerisinde
gerceklesen gog olaylarini kapsadigini belirtmistir (Ravenstein, 1885:
167). Birlesik Kralliktan kast1 o zaman Ingiltere, iskocya ve Irlanda’y1
dahil ederek niifus incelemelerinde bulunmustur.

1871 yilinda Birlesik Krallik niifus saymu niifus raporuna gore
insanlarin neden gog etmek istediklerini hakli bir sekilde ortaya koyan
rapor ¢ikarilmistir ve raporda “gelismis yollarmn, tren yollarindaki
imkanlarin, ticari gelismisligin miikemmel oldugu yerlerin, seyahat
etme aliskanliginin, iscilerin artan bilgilerinin hepsinin insanlarin is¢i
gliclerine talepleri oldugu halde calismak istemedikleri yerlerden
baska yerlere go¢men akisini kolaylastirma egilimine sebep oldugu”
tespit edilmistir (Ravenstein, 1885: 167-168). Yani insanlarin mevcut
bulunduklar yerlerde is giiciine talebin oldugu ama insanlar daha iyi
imkanlardan yararlanmak igin go¢ hareketlerini gerceklestirdikleri
ortaya ¢tkmaktadir.

Ravenstein insanlarin gog eylemlerini gerceklestirirken kisa mesafenin
etkili oldugu ve genellikle daha biiyiik ticaret merkezlerinin, endiistri
merkezlerinin, daha biiytik kaynaklarin ve imkanlarin bol olduklar:
yerlere go¢ egilimlerinin gerceklestigini vurgular (Ravenstein, 1885:
171-198).
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Ravenstein, insanlarin yer degisimlerini 7 maddeden olusan
kanunlara dayandirarak su sekilde siralamistir;

1. Insanlar gog hareketlerini, kisa mesafe igerisinde gerceklestirirler
ve go¢ hareketleri gogmenleri emen biiyiik ticaret ve sanayi
merkezlerinin dogrultusunda “go¢ akimlar1” {ireten niifusun yer
degistirmesi sonucunda gerceklesir.

2. Ulkenin sakinleri hizla biiyiiyen sehirlere dogru akin ederler, kirsal
niifusun icinde kalan bosluklar hizla biiytiyen sehirlerin cekici
etkisini iilkenin en uzak kosesine adim adim hissettirene kadar
daha uzak mesafedeki go¢menler tarafindan doldurulur.

3. Yayilma siireci emme siirecinin tersidir ve benzer ozellikler
sergilerler.

4. Her bir ana go¢ akimi dengeleyici bir ters akim tiretir.

5. Uzun mesafeyi kat eden gocmenler genellikle biiyiik ticaret ya da
sanayi merkezlerinden birine olan tercihi ile yola ¢ikarlar.

6. Kasabanin sakinleri, tilkenin kirsal kesimlerine gore daha az
gocebedir.

7. Kadinlar erkeklerden daha fazla gocebedir (Ravestein, 1885: 198-
199).

Ravenstein 1889 yilinda yine ayni isimle “ The Law of Migration” adli
ikinci makalesini yaymlamistir. Bu makalesinde daha genis caph
incelemeler yapmuis, tilke oOrneklerini cogaltmis, bazi eklemelerde
bulunmustur. Ravenstein 1889 yilinda ikinci makalesinde, gog
kanunlarinin fizik kanunlar1 gibi katiigi olmadigini ve insan
davramglarindan dolayr degistigini, miidahale edildigini vurgular
(Ravenstein, 1889: 241).

Ravenstein 1889 yilindaki ikinci makalesinde eklemeler yaptig1 diger
alanda goctin nedenleri ile ilgilidir. Bu eklemelerde goce neden olan
diger faktorlere kotii, baskici yasalar, agir vergilendirme, itici iklimler,
uyusmayan sosyal cevre ve hatta zorlama ile yapilan kole ticareti ve
ulagim gibi tiim etkenlerin gog tirettiklerini deginmistir. Ravenstein
dahas1 bunlarin go¢ akimini tiretmeye devam edecegini belirtmistir
ancak bu sebeplerin hicbiri insanin dogasinda var olan “maddi
acidan” kendilerini daha iyi hissetmeleri arzusu ile kiyaslanamaz.
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Neden ne olursa olsun ekonomik temelli amag¢ ilk etkendir
(Ravenstein, 1889: 286).

Ravenstein ikinci makalesinde yaptig1 eklemelerden digeri de
kadmlarin kisa mesafede daha fazla gog egiliminde oldugunu, uzun
mesafede ise erkeklerin kadinlara gore daha fazla go¢ etme egiliminde
oldugunu tespit etmistir. Go¢ olgusunun devam edecegini, bunun
sebebinin de tiretim ve ticari gelisimin go¢menlerin artisina neden
olacagini vurgulamistir (Ravenstein,1889: 288).

2.2. Stouffer’in Go¢ Teorisi

Samuel Stouffer 1940 yilinda ortaya attifi “Kesisen Firsatlar:
Hareketlilik ve Mesafe ile {ligkili Kuram (Interverning Opportunities: A
Theory Relating Mobility and Distance)” adli makalesinde, gog¢ ile
mesafe iliskisini incelemis ve gocii kesisen firsatlar agisindan ele
almustir.

Ravensteinin 50 yil onceki klasik c¢alismasindan beri, gesitli
calismalarda mesafe ile hareketlilik arasinda yakin bir iliski oldugu
ispatlanmustir. Bir¢ok insanlarin kisa mesafeye gog ettikleri bazilarin
ise uzak mesafe icerisinde go¢ eylemini gerceklestirdikleri
goriilmektedir. Mesafenin 6neminin ¢ok 6nemli bir faktor oldugunu
vurgulayan Stouffer, neden insanlarin is sahibi olmak icin belirli
yerlere gittiklerini, neden insanlarin belirli yerlere ticaret icin
gittiklerini, neden insanlarin belirli yerlere sug islemek icin gittiklerini
ya da neden insanlarin sectikleri belirli eslerle evlendiklerinin
agiklamasinin olup olmadiginin hepsinin cevabini aramistir. Mekansal
mesafe faktortiniin belirgin bir sekilde 6nemli oldugunu vurgular
(Stouffer, 1940: 845). Stouffer'in bu calismasma baktigimizda
sosyolojik temelli bir calisma oldugu da goze carpmaktadir ¢linkii
hem cografi olarak, ekonomik olarak inceleyip bunlarin yaninda sug
ve evlilik gibi konulariyla da iliskilendirmesi, gociin disiplinler arasi
bir ¢alisma oldugunu bir kez daha ortaya ¢ikarmaktadir.

Stouffer calismasimin verilerini Ohio’daki Cleveland sehrinde
Metropolitan semtindeki ikametgah hareketlili§ini baz almustr.
Topladig1 veriler 1933 ile 1935 yillar1 arasina aittir. Stouffer kendi
makalesinde o©grencilerin neden Dbelirli bir kolejde okumak
istemelerinin sebepleri ile ilgili bir anket calismasini incelediginde
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cevabm yakinlik oldugunu belirtmistir. Diger 6rneginde belirli bir
bolge insanlart icin X yerden Y'ye gitmek daha cekici iken, baska
insanlar i¢in Y'den X’e gitmenin daha gekici gelmesinin sebeplerinin
hep mesafe ile ilgili oldugunu vurgulamustir (Stouffer, 1940: 845-846).

Stouffer teorisini gog ile mesafe arasinda gerekli bir iliski olmadigim
varsayarak ortaya kesisen firsatlar kavramini atmaktadir. Belirli bir
mesafeye go¢ eden kisilerin sayisi ile o mesafedeki firsatlarin sayisi ile
direkt olarak orantili oldugunu, kesisen firsatlarin sayisi ile ters
orantili oldugunu sdyler. Ayni zamanda, go¢ eden insanlarin sayisi
gidilen mesafedeki firsatlardaki artis orani ile de direkt olarak(dogru)
orantili oldugunu varsayar (Stouffer, 1940: 846).

Bu teori perspektifinde bir kisinin X bolgesinden Y bolgesindeki bir
apartman ya da bir eve tasinmak istedigini varsayilip ve bu kisinin
oturabilecegi, isgal edecegi bos alanin daha 6nceden Y bolgesinde
olusturulmasi gerekmektedir. Bu kisinin isgal ettigi belirli bos alanin
ve sehrin herhangi yerindeki isgal edebilece§i ama etmedigi benzer
bosluklari firsatlar olarak tanimlanir. Daha 6nce ikamet ettigi kisinin
X bolgesindeki konutuna Y bolgesindeki isgal ettigi konuttan daha
yakin olan benzer bosluklar1 da kesisen firsatlar olarak
tanumlanmaktadir (Stouffer, 1940: 854-856).

Stouffer'in 1960 yilindaki ¢alismasina, rekabet eden gog¢menleri de
eklemistir. Buradaki mantik yine X bolgesinden Y bolgesine gitmek
isteyen bir kisinin, gitmek istedigi yerdeki firsatlarin sayisi ile dogru
orantili, kesisen firsatlarla ters orantili ve o bolgedeki rekabetgi
gocmenlerin sayist ile de ters orantili oldugunu ortaya koymustur
(Ozcan, 2017: 191).

3. EKONOMIK TEMELLI GOC TEORILERI

Ekonomik temelli yaklasimlarda ticret farkliliklari, bolgesel farkliliklar
baz alinmaktadir. Lewis (1954), Sjaastad (1962) ve Harris-Todaro
(1970), yaptiklar1 incelemede gociin kalkinma {tizerindeki etkisine
deginerek bol olan isgiiciintin kit olan yerlere(ticretin diistik olan
yerden yiiksek olan yere) gocli sonrasinda goc¢ hareketinin
kalkinmaya pozitif bir etki yapacagimm vurgularlar. Hem isgtictiniin
bol olan yerde issizlik azalacak, hem de genelde ¢iktiy1 artiracaktir.
Ekonomik temelli yaklasimin geleneksel yapidan ayiran bir diger yon
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ise bireyin rasyonel bir yaklasimla (mikro temelli) getiri-maliyet
hesabini yapan gogmen olmasidir. Lee (1966), tim bu goge etki eden
yonlerin pozitif taraflarini “gekici” faktorler olarak ele alir, negatif etki
eden taraflarin1 ise “itici” faktorler olarak hepsini kapsayan bir
yaklasimla ele almaktadir.

3.1. Lewis’in Gog¢ Teorisi

Arthur Lewis 1954 yilinda “Sinirsiz Isgiici Arzi ile Ekonomik
Kalkinma (Economic Development with Unlimited Supplies of Labour)”
adli makalesiyle, sinursiz isglictiniin arzi ile ekonomik kalkinma
iliskisini incelemis ve teorisini olusturmustur. 1§giiciiru'in fazla, bol
oldugu yerden kit olan yerlere gio¢ edildigini belirtmis, insanlarin
ticret diizeyinin oldukca diisiik olan yerden, kaynagin kit yani emegin
tcretinin yiiksek oldugu yere gog ettiklerini vurgu yaparak ekonomik
kalkinmay1 incelemistir.

Lewis, eserini klasik gelenek icerisinde yazdigini belirtmis, klasik
varsayimlarin gegerli oldugunu ve gegimlik {icret diizeyinde sinirsiz
isgilictiniin mevcut olabilecegini belirmistir. Lewis ¢alismasinin 6nce
kapali ekonomi, sonra agik ekonomiler icin analiz etmis ve belli
maddeler halinde acgiklamistir (Lewis, 1954: 139-140).

Lewis’in inceledigi piyasalar ile ilgili gesitli terminolojiler kullanilmis
olup, bunlar; modern-geleneksel, kapitalist-kapitalist olamayan,
kirsal-kentsel gibi ikili piyasa seklinde analiz edilmistir ve kendisi bu
ikili piyasay1 tanimlarken “kapitalist-kapitalist olmayan1” tercih edip,
bu ikilemi kullanarak incelemistir (Yokata ve Islam, 2008: 4).

Lewis, gelismemis tilkelerdeki emek bollugunun c¢ok oldugunu ve
bunun marjinal emek verimliliginin dusiik hatta sifir oldugunu
belirtmis, gelismis tilkelerde emek kit oldugundan bu {ilkelere gociin
gerceklestigini ifade eder ciinkii orada verimlilik ytiksektir. Bu
hareket sonucunda gelismemis iilkenin ticreti yiikselir gelismis
tilkenin ise diiser (Robinson, 2005: 5). Kirsal kesimdeki isgiictiniin
arzinin fiyati, ortalama emegin iirtiniine ve emegin marjinal tirtintine
baglidir ve bunlar da go¢ hareketliligine bagilidir (Knight, 2010: 28).

Ekonomik kalkinmanin ana kaynaklar1 olarak kiigtik olcekli ticareti,
gecimlik tarimi, gtindelik isleri/iscileri, evdeki kiz/esleri ve artan
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niifusu katar ciinkii dogal kaynaklarina nispeten niifusu fazla olan
tilkelerde, isgtinctin marjinal verimliligi 6nemsizdir, sifirdir hatta
negatif bile olur (Lewis, 1954: 189). Bu sektordekiler zaten tiretime bir
katkida bulunmadiklari i¢in go¢ eylemini gerceklestirdiklerinde hem
kentin tiretimine katkida bulunacaklar hem de mevcut kirsal alandaki
tretim diismeyecek ve hatta marjinal verimliligi artiracaktir.

Lewis sermayesi bol ve emegi kit olan tarimsal olmayan yerdeki {icret
oraninin, tarimsal olan yerden yaklasik olarak yiizde 30 daha fazla
oldugunu belirtmistir. Ve bu sektor tarimsal alandaki isgticii fazlasini
kendisine cekerek sermaye birikimini artirmaktadir. Iggﬁcu fazlalilig:
tilkkendiginde, tarimsal olmayan bolgedeki isgiicii arz egrisi yukariya
dogru kayacaktir (Wei ve Ercolani, 2010: 6).

3.2. Sjaastad’in Go¢ Teorisi

Larry Sjaastad 1962 yilinda “Insan Gogiiniin Getiri ve Maliyetleri (The
Costs and Returns of Human Migration)”adl1 makalesiyle ortaya attig
teori mikro-ekonomik temelli bir calismadir. insanin rasyonel oldugu
ve aldig1 go¢ kararinda maliyet-getiri hesabinin yattigini soyler. Genel
olarak, kisinin go¢ ile ilgili kararinda getirilerin katlanacag:
maliyetlerinden fazla ise go¢ karar1 gerceklesecektir.

Gog ile getirilerin ve maliyetin hesabina dayanan, bolgeler arasi gelir
farkliliklarma dikkate alan bir yaklasimdir. Sjaastad go¢ olgusunun,
insan kaynaklarmin verimliligini artiran bir yatirim olarak yorumlar,
ele alir (Sjaastad, 1962: 80-83).

Goglin maliyet kismini ikiye ayiran Sjaastad, parasal maliyet ve
parasal olmayan seklinde ayrim yapar. Parasal maliyet ulasim,
yemek, konaklama gibi gog stireci igerisindeki maliyetleri kapsarken,
parasal olmayan ise firsat maliyeti ve ruhsal maliyettir. Firsat
maliyetleri de yolculuk esnasinda, is ararken ve yeni bir is 6grenirken
ki stireg igerisindeki elde edilmis gelirler olarak goriir. Ruhsal maliyeti

ise cevreden, aile ve arkadaslarindan ayrilma olarak goriir (Sjaastad,
1926: 83-85).

Goglin getiri kismini1 da ikiye ayirarak parasal getiriler ve parasal
olmayan getiriler olarak ayrim yapilir. Sjaastad parasal getirileri bir
yere gog ettiginizde elde edeceginiz reel gelir akiminda negatif ya da
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pozitif bir artistan olusacagini belirtmistir. Bu artislar1 da nominal
gelirdeki, istihdam maliyetlerindeki ve fiyatlardaki degisim olarak
inceler. Gogtin ruhsal maliyeti goz ard: edildiginden dolay1 parasal
olmayan getirilerde goz ard: edilir ¢tinkii kaynak maliyeti olmadig1
icin tretim maliyeti sifirdir (Sjaastad, 1962: 85-87). Parasal olmayan
getiriler daha iyi iklim kosullari, eglence firsatlari, arzu edilen sosyal,
politik ya da dini bir ¢evre, arzu edilir daha fazla kamu mali miktari,
varis yerine konum gibi hesaba katilmayan getirilerdir (Bodvarsson
ve Berg, 2013: 33).

Sjaastad gocii insan sermayesinin verimliligini artirmak i¢in bireysel
yatirnm karar1 olarak gormektedir ve bireyler gelecekteki zaman
donemleri i¢in gociin beklenen getirilerinin, rasyonel fayda-maliyet
hesaplamasini yaparlar. Gog¢ karar1 ise bu beklenen getirinin pozitif

oldugunda gerceklesir (Hagen-Zanker, 2008:10).

Cesitli varyasyonlart bulunan maliyet-getiri formiillerinden biri
asagida gosterilmektedir:

ER(0) = [, [pp()pep ()Yp (INRp (£) = pro(t)Yo (£)Ngo (£)] e~ dt — C(0)
ER: Beklenen getiriler

C: Maliyetler

pp: Gidilecek yerden smir dis1 edilme olasilig:

pep : Gidilecek yerdeki istihdam olasilig1

Yp : Gidilecek yerdeki gelire bagimlilik

NRj : Gidilecek yerdeki parasal olmayan getiriler

Peo: Bulundugunuz yerdeki istihdam olasili1

Yy : Bulundugunuz yerdeki gelire bagimlilik

Ngp: Bulundugunuz yerdeki parasal olmayan getiriler (Hagen-Zanker,
2008: 10).
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3.3. Lee’in Go¢ Teorisi

Everett Lee 1966 yilinda “Gog Teorisi (A Theory of Migration)” adli
makalesi ile go¢ teorisini olusturmustur. Lee go¢ eylemini
gerceklestiren Kkisiler icin itici-gekici faktorlerin etkili oldugunu ve
insanlar kararlarini bu faktorler tizerinden aldigini soyler.

Lee gocti bulunan yerden yar1 kalic1 ya da kalic1 sekilde ikametgah
degisikligi olarak tanmimlar. Gog¢ hareketliliginin mesafesi go¢ olayini
gerceklestiren kisi goniillii mii ya da goniilsiiz mii oldugu ile ilgili bir
kisitlamast yoktur. Hatta i¢ ve dis go¢ arasinda bir ayrim da soz
konusu degildir (Lee, 1966: 49). Kisacas1 bir yerden bir baska yere
hareket etme eylemi gogii olusturmaktadir.

Ne kadar kisa ya da uzun, ne kadar kolay ya da zor olursa olsun her
goc eylemi mensei (baslangic noktasini), gidilecek yeri ve araya giren
engeller setinden olugsmaktadir ve bu araya giren engellerin icerisinde
de her zaman var olan hareket mesafesi hesaba katilmaktadir (Lee,
1966: 49).

Lee'nin go¢ olgusunun siirecini ve goc¢menlerin go¢ kararmi
almalarinda etkili olan faktorler siralandiginda;

a) Bulunulan yer ile ilgili faktorler
b) Gidilecek yer ile ilgili faktorler
c) Araya giren engeller

d) Bireysel faktorlerdir (Lee, 1966: 49-50).

Tum bu faktorler incelenirken itici ve cekici yanlar1 dikkate almnir.
Ornegin; go¢ etmek istediginiz yerle ilgili ¢ekici faktorler nelerdir ya
da itici yanlar1 nelerdir gibi faktorlerdir. Tim bu faktorlerin itici-cekici
yanlarinin hesab: yapilarak gog¢ karari gerceklesmektedir. Bu kurama
gore; hesaplamalar sonucunda artilar (gekici yanlari), eksilerden (itici
yanlarindan) fazla ise go¢ eylemi gerceklesecektir.
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Sekil 1: Gog igerisinde bulunulan yerle ve gidilecek yerle ilgili
faktorler ve araya giren engeller.

+-0+-0+-0+-0+-
0+-0+-0+-0+-0+-
0+-0+-0+-0+-0+-

+-0+-0+-0+-0+-
0+-+-0+-0+-0+-
0+-0+-0+-0+-0+-

JAVAN\VAVAVAN

Araya giren engeller

Mensei(Bulunulan yer) Gidilecek Yer

(Kaynak: E.Lee, 1966: 50’den aliarak olusturulmustur).

Sekil 1'de gog eylemini gergeklestirecek kisiler icin +, - ve 0 faktorler
yer alir. “+ “cekici faktor anlamma gelirken,” - “ise itici faktor
anlamina gelir. “0 (notr)” ise ne itici ne cekici herkes igin farksiz
anlamina gelir. Ornegin, bir yerin giizel iklim kosullar1 var ise pozitif
yani gekici faktor, olumsuz iklim sartlarina sahip ise neredeyse herkes
i¢in olumsuz faktordiir. Bu faktorlerin itici ve gekici yanlar: kisilerin
durumlarina gore degisebilir ve bazilarimi ayni oranlarda etkilerden
bazilarinda ise farkli etkilemektedir. Ornek vermek gerekirse; bir
yerden bir baska yere go¢ etmek istediginizde gidilecek yerde iyi bir
egitim sistemine sahip okul varsa, geng ¢ocuklar: olan bir aile igin (+)
faktor olarak degerlendirilir ve ¢ocuklar1 olmayan bir ev sahibi icinse
yiiksek emlak vergisine neden olacag igin (-) faktordiir. Vergi
yiikimliligiti olmayan evlenmemis bir erkek icin ise durum
farksizdir (Lee, 1966: 50).

Cekici faktorleri siralarsak bunlar; ekonomik gelismenin yiiksek
oldugu yerler, gelirin yiiksek oldugu yerler ya da daha iyi gelir
durumlari, giivenlik diizeyi yiiksek ve isglicli piyasasina kolay
ulasimlar1 sayabiliriz. Itici faktorlerden ekonomik olarak igsizligin
oldugu yer, diisiik gelir seviyesi, agir vergileri sayabiliriz. Sosyal ve
politik sebeplerde itici faktorler igerisinde siralayabiliriz. Bunlar;
yoksulluk, ayrimcilik, diistince ya da dini ozgiirlikler ile ilgili
kisitlamalardir. Kotii iklim ve doga kosullar1 da itici faktorler
icerisinde yer alir (Gurieva ve Dzhioev, 2015: 102).

Araya giren engeller ise mesafenin uzakligi, ulasim imkanlarimn
eksikligi ve tehlikeli yolcuklar: sayabiliriz (Rani, 2018: 7). Gidilecek
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yer ile ilgili maliyetler, kalacak-barinma masraflari, sosyal ve kiiltiirel
farkliklarda diger engelleyici unsurlardir (Aktas, 2015: 202). Bu
engellere devletlerin kati go¢ politikalarii, hukuki engellerini de
ekleyebiliriz. Ornek olarak; sinir kapilarimi kapali tutmak, mevcut
bulunan gé¢gmenlerin zora sokacak yasalar ¢ikarmak gibi.

Gog¢ kararmi kolaylastiran ya da zorlastiran bireysel faktorlerde
vardir. Bunlarin bazilar1 hayat boyunca az ¢ok sabitken digerleri hayat
dongiisii ve hayatin bazi asamalarinda meydana gelen asamalarla ile
iliskilidir. Kisisel duyarliliklar, anlayis, akilliik ve baska yerdeki
kosullarn  bilincinde olma  bulunulan yerdeki durumun
degerlendirilmesine girer ve gidilmek istenilen yerdeki durumun
bilgisi kisisel temaslara veya bilgi kaynaklarina baghdir. Bazilar1 gog
ettikten sonra degisimlere karsi direnen kisilikler oldugu gibi degisim
ugruna degismeyi hos karsilayan kisilikler de vardir (Lee, 1966: 51).

3.4. Harris ve Todaro'un Gog Teorisi

1970 yilinda John Harris ve Micheal Todaro'nun “Gog, Issizlik ve
Kalkinma: 1ki Sektorlii Analizi (Migration, Unemployment and
Development: A Two-Sector Analysis)” adli calisma ile farkli bir gog
teorisi ortaya atmuslardir. Tktisadi temelli bir model olan iki sektorlii
analiz modeli gog stirecinde kirsal kesimden kente gog stirecini
degerlendirmekte ve kararlarin nasil alindigin ortaya koymaktadir.

Daha once gog ve kalkinma arasindaki iliskileri inceleyen Lewis
olmustur ki bundan daha 6nce bahsedilmisi olup, daha sonra Todaro
1969 yilinda bir ikili piyasa tizerine ¢alismistir. Bu Harris ve Todaro
da ikili piyasa tzerine yapilmis bir calisma olup diger gog ve
kalkinma iligkisini inceleyen teoriler gibi ticret farkliliklarina, gelir,
ekonomik ya da cografi farkliklara dayanmaktadir.

Az gelismis Afrika tilkeleri ile ilgili incelemelerde bulunmus Harris ve
Todaro, tarimdaki pozitif marjinal tiretimin varligina ragmen ve
kentteki igsizlik seviyesi 6nemli derecede olmasmna ragmen gociin
kirdan kente gerceklestigini ve hizli bir sekilde artigimin Snemini
vurgular. Bu calismada ki go¢ modelinin temelini beklenen gelir
farkliigr olusturmaktadir (Harris ve Todaro, 1970:126). Diger
modellerin aksine kisilerin go¢ karari almalarindaki kararin kirsal-
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kentsel kesimdeki beklenen gelir farkliliklar1 olusturdugunu Todaro
daha onceden vurgulamistir (Todaro, 1969: 138).

Gelir farkliliklar1 ve belli bir mesafede is sahibi olma ihtimali énemli
varsayimlardan olusmaktayken kirdan-kente gociin, kentteki
beklenen {icretin kirsal kesimdeki ticreti astig1 stirece devam edecegi
yontindedir. Bu 6nemli varsayimdan yola ¢ikarak gog akisi ve siireci
yiiksek kentsel igsizlik ve kentsel yogunlasma ile bir dengeye gotiiren
ekonomik sistem olusturmaktadir (Espindola vd, 2005: 603).

Gog olgusunun tamamuiyla risksiz olmadigini ve varilmak istenen yere
ulasildiginda hemen is sahibi olunamayacagi anlasiimaktadir. Gog
kararin1 gerceklestirecek kisiler, beklenen gelir farkliigi pozitif
oldugu stirece go¢ eylemini gerceklestireceklerini belirtirler (Hagen-
Zamker, 2008: 6-7).

Harris ve Todaro'nun modelinin iki sektére dayanmaktadir.
Bunlardan biri kentsel kesimden yani imalat sanayisini ifade eder.
Digeri ise kirsal kesimden tarim tiretimini ifade eder. Modelin en
onemli varsayimmin beklenen reel gelirin pozitif olup, tarim kesimini
astif1 stirece kirdan kente gociin devam edecegini belirtilmistir
(Harris ve Todaro, 1970: 127).

Beklenen kentsel iicret olusumunu matematiksel formiillerle
incelendiginde bazi denklemler ¢ikacaktir.

Tarimsal Uretim Fonksiyonu:

Xy =q(NoL, Ks),  q'>0,q <0 (1)
X,= Tarimsal iirtin ¢iktisi,

N,= Cikt1 tiretimi igin kullanilacak kirsal isgticti,

L= Sabit kullanilabilir arazi,

K,= Sabit sermaye stoku,

q'= g'nun N,’ya gore tiirevidir, tek degisken faktor.

143

iBF Dergi
352
Aralik
December
2016



144

iiBF Dergi
352
Aralik
December
2016

Ibrahim Ethem AKYILDIZ

Imalat Uretim Fonksiyonu:
Xy = f(Nu, Kn), f'>0, f <0 ()
Xy = Imalat tiriinti ciktisi,

Np= Cikti iiretimi icin gereken toplam isgiicti (kirsal ve kentsel
gocmen),

K= Sabit sermaye stoku,
f'= f’'in N),"ye gore tiirevidir, tek degisken faktor.

Fiyat Belirleme:
Pzp(’;_fz), p' >0 3)

P= imalat {irtinti cinsinden tarimsal tirtiniin fiyat1 ve ayn: zamanda
imalat {irtinti ve tarimsal tirtin ¢iktilarinin goreceli bir fonksiyonudur.

Tarumsal Reel Ucret Belirlemesi:
W, =P.q' 4)

W,= tarimsal reel {icret ve ayni zamanda imalat tirtinti cinsinden
ifade edilen tarimdaki emegin marjinal tiretim degerine esittir.

Imalat Sanayi Reel Ucreti:
Wy =f"= WM ©)

W)= Imalattaki reel ticret ve ayn1 zamanda tam rekabet halinde olan
treticilerin kar maksimizasyonu pesinden kostugundan dolay: imalat
sanayideki emegin marjinal tirtiniine esittir. Bu ticret sabit minimum
(asgari) kentsel ticretten daha biiyiik ya da esit olacak sekilde
kisithdir. Dikkat edilecek husus, f' = W, esitligidir (minimum {icrette
isgtictine talep fazlaliligin olmadig1 durum).
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Beklenen Kentsel Ucret:

— Wu Ny WSt (6)

£
W, b
m

u Ny
W= kentsel sektorde beklenen reel ticret, gercekte istihdam edilmis
toplam kentsel isgiicti oranina gore ayarlanmis reel minimum {icrete
esittir. Kentsel sektordeki tam istihdam durumu yalnizca beklenen
ticretin minimum(asgari)iicrete esit oldugu durumda olur. (Ny =
N, ve W =W, oldugu durumlar).

N, = Kenttekiler art1 gogmenlerin olusturdugu isgtici
Isgiicii Donatimu:

N,= Tarim sektoriinde istihdam edilen isciler,

N, = Toplam kentsel isgiicti,

Ng= Baslangictaki kirsal isgticti donatimy,

N,= Kalic1 kentsel isgiicii,

N= Toplam isgiicii donatimu.

Denge Sart(Kosulu):

WA=VVHS ®)

Buradaki denge kosulunun kentsel alana gociin beklenen kentsel-
kirsal ticret farkliliginin pozitif bir fonksiyonu oldugu hipotezinden
olusturuldugunu, elde edildigini soyleyebiliriz. Bunu da N,'nin bir
zaman tiirevi oldugu yerde bicimsel olarak yazabiliriz:

M= (T pg), >0 p0)=0 ©
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Burada, beklenen gelir tiirevinin (farkliligimin) sadece sifir oldugu
durumda, gociin sona erecegini agikca belirtebiliriz (Harris ve Todaro,
1970:128-129).

Harris-Todaro modelinde, kirsal kesimde tarimda emegin marjinal
urtine pozitif olsa bile ve kentteki issizlige ragmen insanlarin kirdan
kente go¢ etme sebebinin beklenen gelir farkinin pozitif ve kentteki
ticretin tarim sektdriinden yiiksek olmasidir.

4. TARTHSEL PERSPEKTIF ACISINDAN GOC TEORILERI

Petersen (1958), Mabogunje (1970), Zelinsky (1971), Wallerstein (1974)
ve Piore (1979) gibi tarihselci teorisyenler tiim bu yaklasimlardan
farkli olarak gociin bir modernlesme siirecinden gectigini ve
sekillendigini,  kulttirel ve  tarihsel farkliiklar icerisinde
incelemisglerdir. Go¢ eden insanlarin gelismemis tilkelerden gelismis
tilkelere dogru yonlendirildigini, ayn1 zamanda gerceklesen gocleri
bir kapitalist sistemin adeta bir ¢iktis1 olarak goren bu perspektifte
gocin  siyasi-politik, kolonyal baglarla etkilesim icerisinde
gerceklestigini belirterek digerlerinden ayiran en belirgin farklaridir.

4.1. Petersen’in Gog Teorisi

1958 yilinda William Petersen tarafindan olusturulan “Gogiin Genel
Tipolojisi (A General Typology of Migration)” adli makale, Petersen’in
bes gog tipi olarak da karsimiza cikar. Adindan da anlasilacag: tizere
Petersen, gocii belirli bir stniflandirma igerisinde incelemis ve adini da
gociin genel bir tipolojisi olarak adlandirmustir.

Uluslararas: gog ile ilgili bircok galisma hep bir yerden baska bir yere
hareket tizerine odaklanmistir neredeyse tim galismalar, kismen bazi
genis calismalar tek bir tarihsel cag ile ilgidir. Petersen gog ile ilgili
smiflandirmasini = yaparken daha ©nce bilinen calismadan
yararlanmistir. Go¢ analizi ile bilinen calisma Henry Pratt Fairchild'in
goc analizidir. Fairchild goc¢ eden insanlari kiiltiir seviyesindeki
farkliliklara gore ve bu gog hareketinin tiirtine gore siiflandirmstir.
Gog edenler diistik kiilttirden yiiksek kiiltiirlii yere mi gidiyor ya da
yiiksek kiiltiirden diisiik kiiltiire mi gerceklesiyor. Diger agidan ise,
gociin bariscil hareket icerisinde mi yoksa savasgt ortam igerisinde mi
gerceklesmis bunun ayrimini yapar. Barisgl antlasma icinde
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kolonizasyon seklinde mi yoksa go¢ hareketi olarak mi1 yer alirken,
savascl hareket icerisinde ise istila m1 edilmis yoksa ele mi gegirilmiste
goc olay1 gerceklesmis bunlara gore siiflandirmistir (Petersen, 1958:
256-257).

Gog analistleri acisindan gogu ile birlikte Fairchild insanoglunun her
yerde yerlesik, oturmus oldugunu ta ki bazi zorlama ile yerlerinden
edilene kadar sabit kaldigii vurgularlar. Bircok psikolojik evrensel
acidan, bunun tersi ile de eslesebilecegi yani insanlarin seyahat
tutkusu ile de goc¢ edebilecegini soyler ancak burada bir sey
aciklanamaz o da “neden bazi insanlar goc ederlerken, neden bazilar
goc etmezler?”. Petersen daha ¢ok buraya yogunlasmis ve
siniflandirmaya gore cevaplar aramistir (Petersen, 1958: 258). Petersen
tarihselcilige 6nem verirken, itme-gekme kanunlarini incelemis, gociin
ekonomik etkisini incelemistir. Bazen itici gelen seylerin belli
zamanlarda gekici geldigini ve ekonomik faktdriin her zaman Snemli
oldugunu  soylemistir. ~ Tarihselcilikten = kopmayarak  gocii
siniflandirma igerisinde anlamanin, kavramanin onemli oldugunu
belirtmistir (Caglayan, 2006: 75).

Petersen’in goc tipolojisi siralandiginda bunlar;

a) llkel gog tipi: Stmiflandirmasinin ilkini olusturan ilkel gog tipini,
ekolojik itme sonucunda meydana gelen goc tipi olarak tanimlar
ancak buradaki ilkel goc tipi terimi ilkel insanlarin gocebe
yasamlarimi = gostermedigini, insanlarin dogadaki giiclerle
miicadelede basa c¢ikmamalar: ile iligkili bir hareketliligi ifade
etmektedir (Petersen, 1958: 259). Bu goclerin dogadaki
zorluklardan kuraklik, kott iklim kosullar: gibi doga baskisindan
dolay1 gerceklesen goglerdir (Adigtizel, 2018: 27).

b) Zorlanmis ve Yonlendirilmis gog tipi: Petersen kendi makalesinde
zoraki ve yonlendirileni bir arada aldig1 icin ikisi bir arada
alinmustir. flkel gog tipinde insanlarin go¢ etmesi tizerinde ekolojik
bir baski varken, bu go¢ tipinde bir devletten ya da esdeger
fonksiyona sahip sosyal kurum tarafindan bir baski vardir. Burada
bu ayrimi da ikiye aywrmakta yarar vardir. Yonlendirilmiste
insanlarin go¢ etme-gd¢ etmeme karari tizerinde biraz gicleri
bulunmasina karsin, zorlanilmis go¢ karari tizerinde ise bir giicleri
yoktur. Bu go¢ tiplerine ornek, 1933-38 yillarinda Nazi
politikalaridir. Naziler Yahudilere karst gesitli anti-semitik
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hareketler ve yasalarla goce tesvik etmis, sonraki politikalarinda
1938-45 yillarinda ise Yahudiler toplanarak biiyiikbas hayvan
tasiyan trenler igerisine yerlestirilerek kamplara gonderilmistir
(Petersen, 1958: 261).

c) Serbest gog tipi: Diger gog tipleri tartisilirken go¢menin iradesi,
istegi hep 6nemsiz bir faktor olmustur. ilkel gog tipinde temel
fizyolojik  ihtiyaclar1 karsilamada araglarin  eksikliginden
kaynaklanmakta iken, zorlanmis ve yonlendirilmiste ise gogmenler
cogunlukla pasiftir. Serbest gog tipinde gocmenlerin iradesi, istegi
belirleyici bir unsurdur (Petersen, 1958: 263). Yani bir birey bir
yerden bir baska yere gitmek istediginde kendi karar1 ile
gerceklestirir. Koyden sehre gog, tilkeden bir baska tilkeye
gerceklestirilmis gocler bunlara drnek verilebilir (Adigtizel, 2018:
27).

d) Kitlesel goc tipi: Bir yerden baska bir yere ya da tilkeye ¢ok sayida
insanin go¢ etmesidir. Burada kitlesel gogii tetikleyen teknolojik
gelisimler, demir yollari, deniz yollar1 gibi ulasim sistemlerinin
gelismesi olmustur. Meydana gelmis kitlesel gog, gogmenlerin
iradeleri ile alian yani serbest goclerin sonucunda olusur (Ozcan,
2017:194, Petersen, 1958: 264, Adigtizel, 2018: 27).

Tablo 1: Petersen’in Gog Tipolojisi

) . Gog Tipi
Tliski Gge neden Gog Sinifi P
olan etken Muhafazakar Yenilikci
. . Gogebelik
Doga ve Insan | Ekolojik itme Ilkel Bulunulan
Gezgin yerden kagis
Zorlanmig Yer degisimi Kole ticareti
Devlet ve Gog politikast Hamal
Insan Yonlendirilmis Kagis (vasifsiz isci)
ticareti
Insan ve Yiiksek istek -
Normlart (arzu) Serbest Grup Onder
Kolektif Sosyal ivime Kitlesel Yerlesim(mesken) Kentlesme
Davranis

Kaynak: Petersen, 1958: 266.
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Petersen’in bes gog tipinden olusan kurami, sosyolojik acidan ciddi
onem tasimaktadir. Hem goc¢ olgusunun sebeplerini, hem de
diinyadaki seyrini ve giintimiizdeki birgok go¢ olgusunun 6nemini
daha iyi kavramimiza yardimci olmustur. Birgok somurti altindaki
tilkelerin iligkilerini inceledigimizde mesela Fransa ile Afrika
arasindaki goc iliskisine baktigimizda zorlama ile mi, yonlendirilen
goc tipi mi oldugunu Afrika’dan kagan insanlar {izerinden
anlayabiliriz (Caglayan, 2013: 96-97).

4.2. Mabongunje’in Gog Teorisi (Gog Sistemleri Teorisi)

Gog Sistemleri ile olarak bilinen gog teorisi gerceklesen go¢ olaylarini
belirli bir ekonomik faktorlerden ziyade gociin nedeninin belirli bir
cevresel etkiler icerisinde inceler. Mabongunje 1970 yilinda “Kirsal-
Kentsel Gog Teorisine Sistemsel Yaklasim (Systems Approach to A
Theory of Rural-Urban Migration)”adli makalesiyle go¢ sistemleri
teorisinin dnciisti olmustur.

Mabongunje go¢ olaylarmin arkasinda itme-gekici faktorlerinin
yattigini, gogiin siniflandirildigini, belirli gelismis yerlere insanlarin
goc ettigini belirtmis ve go¢ ile mesafe kavraminin énemine vurgu
yapmustir. Bu calismalar icerisinde gerek matematiksel yonlerle gerek
formiillerle de desteklenmistir, ancak go¢ sistemler teorisinde belirli
bir matematiksel formiile dayanmadigini ve gog iliskisinin daha ¢ok
sozel analizlere dayandigini vurgulamistir (Mabongunje, 1970: 1-2).

Tarihselci-yapisal perspektiflere benzeyen go¢ sistemleri teorisi
uluslararasi iligkilere, politik iktisada, kolektif eyleme ve kurumsal
faktorlere vurgu yapar. Gog sistemleri teorisi, tilkelerin birbirleriyle
gocmen degisimlerinde bulunan iki ya da daha fazla tiilkeden
olusmaktadir. Gog sistemleri yaklasiminin ardinda bazi baglantilar
bulunmaktadir. Bu baglantilar da devletleraras: iliskilerden,
karsilastirmalardan, kitlesel kiiltiir baglantilarindan, aile ve sosyal
aglardan olusmaktadir. Goc¢menler sistemleri yaklasimi icerisinde
gerceklesen go¢ hareketlilikleri; kiiltiirel baglara, yatirim baglarina,
ticarete, politik etkiye ve kolonyal sisteme dayanan go¢men kabul
eden ve gonderen tilkeler arasindaki énceden olusmus baglara gore
gerceklesmektedir. Ornegin; Cezayir'den Fransa’ya go¢ hareketinin
temelinde Cezayir’de bulunan Fransiz kolonisi varlig ile aciklanirken,
Almanya’daki Turklerin goc¢ hareketi ise 1960’larda ve 1970'lerdeki
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is¢i alimlarina dayanir (Castles ve Miller, 1998: 23-25; Mabongunje,
1970: 5).

Bu sistem igerisinde gerceklesen goc hareketliliginin cografi olarak
yakin olma zorunlulugu yoktur, genellikle ekonomik-politik iliskileri
yansitir ve go¢ hareketliligi bu cerceve icerisinde gerceklesir (Massey
vd, 1993: 454). Amerika ile Meksika arasindaki go¢ olayiun yakin
mesafe ile iliskilendirilirken, Afrika ile Fransa arasindaki go¢ uzak
mesafe igerisinde gerceklesir (Caglayan, 2006: 82). Ulkeler birden fazla
goc¢ sistemine ait olabilirler ancak ¢oklu iiyelik, kabul eden tilkeden
ziyade gonderen iilkeler de daha fazla yaygin olan bir olgudur. Politik
ve ekonomik kosullar degistikce, gelistik¢ce go¢ dengesi sabit kalmaz
hatta tilkeler politik karisikliga, ekonomik dalgalanmalara ve sosyal
degisiklige kars: sistemden ¢ikabilir ya da katilabilirler (Massey vd,
1993: 454).

Gog sistemleri yaklasimi icerisinde makro ve mikro diizeyde
degisiklikler gerceklesmektedir. Makro diizeyde kurumsal faktorler
yer alirken; mikro diizeyde go¢menlerin davranislari, etkilesimleri ve
inanglar1 yer almaktadir (Adigtizel, 2018:32).

Bu yaklagimin gekici yanlarindan biri gocii artik dogrusal, tek yonli,
itme-cekici yonden ve sebep-sonug hareketi olarak degil; dongiisel,
birbirine bagimli, giderek karmasik bir yap1 olarak degerlendirmesini
saglamistir (Mabongunje, 1970: 16).

4.3. Zelinsky'nin Go¢ Teorisi

1971 yilinda Wilbur Zelinsky go¢ hareketliligini c¢ok farkli bir
perspektiften yorumlayarak agiklamistir. “Hareketlilik Gecis Hipotezi
(The Hypothesis of The Mobility Transition)” adli makalesi ile insanlarin
go¢ kararlarmi tarihsel bir agidan, sosyal ve ekonomik gelismeler
icerisinde inceleyerek analiz etmistir. Goglin bu olgulardan
etkilendigini ve bir modernlesme siireci igerisinde etkilerini
aciklamustr.

Zelinksy demografik gecis teorisi ile go¢ kanunlari arasindaki farka
dikkat c¢eker. Zelinsky'nin kuramindaki sav, sosyo-ekonomik
gelisimin belirli esikleri elde etmedir. Her toplum yiiksek olim
oranmin yiiksek dogurganlik seviyesini dengeleme egilimi oldugu
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modern 6ncesi dengeye yakin yerden, diisitk dogurganlik seviyesinin
neredeyse diisiik 6liim oramni ile eslesen modern dengeye yakin bir
asamaya gegecektir ancak dogumlardaki bu diisiis gecis donemleri
esnasinda sayica Onemli bir buyiime saglamak igin o¢ltimlerdeki
azalisin oldukca gerisinde kalacaktir. Digeri ise go¢ kanunlaridir ve
ilk kez 1885 yilinda Ravenstein tarafindan olusturulmustur daha
sonra Stouffer tarafindan bazi degisiklikler yapilmis ve en sonra
gelisimi ve sistemlestirmeyi Everett Lee tarafindan yapilmistir. Bu
calismalarin go¢ hareketliligine iliskin yaklasimlar1 kaynaklar ve
gidilecek yerlerle ilgili olmustur (Zelinsky, 1971: 219-220).

Zelinsky'nin “Hareketlilik Gegis Hipotezi” adli calismasinda gogtin,
modernlesme siirecinin dogasit geregi sosyal ve ekonomik
degisimlerin bir parcasi oldugu vurgulanmaktadir. Zelinsky gog
oranmnin ve seklinin modernlesme asamasi (sanayilesme gibi) ve
demografik faktorlerle (yiiksek dogum oranlar1 gibi) yakin bir sekilde
iligkilendirilebilecegini de vurgulamistir (Hagen-Zanker, 2008: 9).

Zelinsky'nin hareketlilik gecis hipotezi yasamsal (hayati idame
ettirme) gecisi “hareketlilik gecis” ile iliskilendirir, baglanti kurar.
Zelinsky bilimsel bilginin gelismesi vasitasiyla modern insanoglu
demografik gecis sonucunda 6lim ve dogum kontrolii seklinde kendi
fizyolojisi {izerindeki kontroliinti genisletmistir. Yasamsal gecis artan
hareketlilige, ekonomik biiyimeye ve modernlesme siirecine
baglayarak demografik gecisin genisletilmis bir kavrami anlamina
gelmektedir. Bu ayni zamanda yasamsal gecisin “gelisme (gelisim)”
olarak da adlandirabilecegi anlamma gelir (De Haas, 2008: 12;
Zelinsky, 1971: 222-223).

Zelinsky gog olgusunu 5 asamadan meydana geldigini ve bunlarin
her bir evresinde gociin farkli sekillendigini, etkilendiginin
belirtmistir.
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Tablo 2: Zelinsky’nin Hareketlilik Gegis Evreleri

Evreler Ozellikleri

Yiiksek dogurganlik ve yiiksek Olim
oranlarin oldugu ve niifusun az artif1; gociin
sturl oldugu donem.

Modern oncesi geleneksel

1. Evre .
gecis toplumu

Olim oranlarinda hizhi diististin ve biiyiik
niifus artisn  oldugu; dongiisel, kirsal
somiirgelestirme smurlarmin, kirdan-kente ve
uluslararas: gociin artig1 donem.

2. Evre Erken gecis toplumu

Dogurganlikta onemli azalis ancak niifus
biiytimesindeki artisin hizinmn yavaslatildigs;
uluslararas: gogitin hizli bir sekilde azaldigy,
kirdan-kente i¢ gociin yavasladigi dénem.

3. Evre Geg gecis toplumu

Diisiik seviyede stabilize edilmis dogum ve
o6lim oranlarin, niifus artistnin az oldugu;
yerlesim gociiniin, kentten-kente gociin daha
onemli hale geldigi ve bu asamadaki tilkelerin
gelismekte olan tilkelerden gelen vasifsiz ve
yar1 vasifli insanlarin gelmesiyle kendilerini
net go¢ gonderen {iilkeden net go¢ alan
tilkelere dontismesinin oldugu dénem

4. Evre Gelismis toplum

Dogum ve olim oranlarinin diistik seviyede
Gelecekteki siiperileri |devam ettigi; cogu i¢c gociin kentten-kente,

toplum yerlesim i¢i oldugu ama gelismis tilkelere isci
goctiniin devam ettigi donemdir.

5. Evre

Kaynak: De Haas, 2008: 12-13; Zelinsky, 1971: 230-231.
4.4. Wallerstein'in Go¢ Teorisi

Immanuel Wallerstein'in goc ile ilgili ¢calismas1 “merkez-cevre kurami,
diinya sistemleri analizi, modern diinya sistemler teorisi” olarak da bilinir.
Wallerstein'nin gog ile ilgili aragtirmalari, ¢alismalar: ve goge neden
olan faktorleri simdiye kadar anlatilan teorilerden farkli bir acidan
degerlendirmistir. Go¢ hareketliliginin nedeninin kapitalist sistem
oldugunu, tilkeler arasi iliskilerle, kolonyal baglarla oldugunu
aciklamaya calismustir. Wallerstein 1974 yillarinda yayinlanan diinya
sistemleri analizinin go¢ temelini merkez ve cevre tilkeler arasinda
gerceklestigi vurgular.

Wallerstein diinya meselelerine ilgisi lise yillarinda baglamistir.
Ailesinin politikayla ¢ok ilgili olmas1 ve stirekli evde bu konularin
tartisilmasi stiphesiz onu bu konulara itmistir. Kendisi ikinci diinya
savast yillarinda New York sehrinde lise egitimi yillarinda baslamis
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oldugunu varsayar. Evde tartisilan konular Nazizme, Fasizme kars1
miicadele bazi basliklardan biridir. Iki iilke arasindaki iliskiler,
devletlerin savas zamanlarinda birlikleri ve uluslararas1 yapiy1 bélen
seyler diger konulardir. Ttim bu evde konusulan, tartisilan konularin
hepsi Wallerstein’i diinya sistemleri analizine gottirmiistiir diyebiliriz
(Wallerstein, 2000: XV).

Kendisi entelektiiel kaygi ve birlik cabalarin1 Afrika tizerinde
calismaya karar verdigini belirtir. Fransizca konusabilmesi,
baglantilar kurabilmesi Avrupa’ya ait dilbilimsel engeli olmadig: icin
onu Afrika’y1 arastiran birkag¢ bilim insanindan biri oldugunu
gostermektedir (Wallerstein, 2000: XVI). Afrika {lkeleri ile
calismalarinin  diger etkeni ise Afrika ({ilkelerinin bagimsizlik
miicadelelerini incelemesi ve kolonyal baglarini arastirmak olmustur.
(Wallerstein, 2005). Kendisini tarih¢i, toplumbilimci ve makro
diizeyde kiiresel kapitalist ekonomi teorisyeni olarak tanimlayan
Wallerstein, diinyadaki olaylara ¢zellikle kendi sisteminin temelini
olusturdugu 16.yy’a (olaylarina) dayandirir3. Wallerstein gerceklesen
tim go¢ olaylarinin altinda politik, siyasi, ekonomik degiskenlerin
yattigini ima eder ve bunlar1 da bir sisteme baglar, gerceklesen gog
hareketlilikleri bu sistemler icerisinde gerceklestigini belirtir.

Homo-erectus’un bir milyonu agkin yil 6nce Afrika’dan ayrildiginda
beri, cagdas (modern) devletler arasinda insanlarin stirekli transferi,
sosyal, cevresel, politik ve ekonomik degisimlere karsi insanlarin
tepkisi gocii meydana getirmistir. Diinya sistemler analizi modern
kapitalizmi aciklar, insan topluluklarinin diger tilkelerle etkilesimini
inceler (Kardulias ve Hall, 2007:1).

Wallerstein’in bu kuraminin temelini Annales Okulu olarak bilinen
yere borcludur. En biiyik temsilcisi Fernand Braudel’dir. Okul
olaylara tarihgi bir yaklasima sahiptir (Sorinel, 2010:221). Wallerstein,
Andre Gunder Frank gibi tarihgi, sosyolog olan kisilerden olusan
bagimlilik yaklasimi 1960'larda baslamistir ve diinya sistemler
analizleri icerisinde gelismistir (Hennings, 2013: 19). Bu yaklasim
perspektifinde merkez ve cevre olmak {iizere ikiye ayrilmis bir diinya
sistemi vardir. Cografi ve kiiltiirel olarak farkli olan yapiya tilkelerde

3 http://blog.milliyet.com.tr/bir-sosyolog--immanuel-maurice-
wallerstein/Blog/?BlogNo=247890 erisim tarihi: (30.08.2018)
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merkez denilen sermaye yogunlukta, cevre ise isgiicti yogunlukta bir
yerdir ve bu merkez (cekirdek) bolgeler kapitalist ekonomi icerisinde
en cok kazang elde eden tilkelerdir (Sorinel, 2010: 222; Saenz, 2012:
191). Karsilikli birbirlerine bagimli olan bu merkez ve cevre tilkeler,
tarihsel agidan kolonyal baglarla, somtirgecilik hareketleri ile bu ikili
iilkelerin temelini olusturur.

Gecmiste Merkezlerin cevreye niifuz etmesi kolonyal sistemlerle
olurken, simdilerde merkez iilkelerinin kapitalist aglarmi ¢evre
tilkelere niifus etmesi neo-kolonyal devletler ve ¢ok uluslu sirketler
tarafindan gergeklestirilmektedir. Merkezin gevreye olan bagimliligini
ucuz is¢i giicti, ham maddeler, arazi gibi etkenler olusturmaktadur.
Merkezin gevreye ceken vahsi cazibe yiiksek kar ve daha biiyiik
servet elde etme arzusu oldugu icin kapitalist firmalarin sahipleri,
yoneticileri gevreye girmek isterler (Arango, 2000: 290; Massey, 1993:
444-445). Diinya sistemler analizinde ya da merkez-cevre kuraminda
ki gog¢ hareketliligi kapitalist ekonomilerin gelismekte olan tilkelere
girip alanlarini genisletmek istemesinden kaynaklanmaktadir (Garip,
2000:7-8). Merkez cevreye hammadde, is¢i giicii ihtiyacindan dolay:
acisindan bagiml iken, cevrenin merkeze bagimliligimi kapitalist
gelisimlerini tamamlamak, ekonomik acidan refahlarmi artirmak gibi
etkenler olusturmaktadir (Caglayan, 2006: 80).

Diinya sistemler teorisine gore, go¢ kapitalist gelisme siirecinde
kagimilmaz olarak meydana gelen bozulmalarin dogal bir ¢iktisidir.
Kapitalizm Bat1 Avrupa’dan, Kuzey Amerika’dan, Okyanusya’dan ve
Japonya’dan disa dogru genisledikge, Diinya'nin her biiytik boltimleri
ve artan insan niifus oranlar1 diinya piyasasi ekonomisine dahil
edilmektedir. Cevre iilkeler icerisinde isgiicti, hammadde ve arazi
piyasalarin kontrolii ve etkisi altinda kaldik¢a, goc¢ akimi(akisi)
stiphesiz meydana gelmektedir (Massey, 1993: 445).

Bu perspektif, kapitalist sistem igerisinde go¢ hareketliliginin nasil
meydana geldigini arazi, ham maddeler ve isgiicli agisindan
incelemektedir.

a) Arazi yoniinden go¢ hareketi: Var olan tarimsal kaynaklardan en
yiiksek kari elde etmek ve kiiresel mal piyasalarinda rekabet
edebilmek icin, ¢evre alanlarinda bulunan kapitalist ciftciler
topraklarini saglamlastirmaysi, tretim yontemlerini
makinelestirmeyi, ihracat i¢in mahsul tiretmenin pesinde olurlar.
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Yiiksek tohum getirili, suni giibre, bocek ilaglar1 gibi endiistriyel
olarak tiretilen girdiler uygulamanin, kullanmanin pesine diigerler.
Arazi toplulastirmasi mirasa ve ortak intifa haklarna dayanan
geleneksel arazi kullanim sistemlerini tahrip eder, ortadan kaldirir.
Makinelesme el emegi ihtiyacini azaltmakta ve bir¢ok tarim isgisini
tretimde atil hale getirmektedir. Bu sistem ayni zamanda gecim
kaynagina dayali geleneksel sosyal ve ekonomik iligkileri sarsar,
bozar ve modern girdilerin kullanilmas1 diisiik birim fiyatlarinda
yiiksek mahsul verecegi icin kiiciik ve kapitalist olmayan ciftcileri
yerel pazarlarin disina itilmesine neden olur. Bu sistem, yerel
tarimla ugrasan kesimin hareket eden bir isgiicii olusmasina
sebebiyet verir.

Ham madde yoniinden gog¢ hareketi: Kiiresel pazarlarda satisa
sunulan hammaddelerin c¢ikarilmasi {icretli isgilicine dayanan
endiistriyel yontemler gerektirmektedir. Eski koyliilere onerilen
ticret sabit rol iliskilerine ve karsilikh (iki tarafli) sisteme dayanan
geleneksel sosyal ve ekonomik organizasyon bigimlerini
sarsmaktadir ayni zamanda soysal degisim, 6zel kazanim ve yeni
bireycilik anlayislarina dayanan yeni isgiicli piyasalar:
yaratmaktadir. Bu egilimler gelismekte olan bolgelerde, genellikle
uluslararas1 yayilmalarla birlikte, isgiictintin cografi hareketliligini
de tesvik etmektedir.

Isgiicti yontinden gog hareketi: Merkez {ilkelerden gelen firmalar
gelismekte olan iilkelerde montaj sisteme dayali tesisler kurmak
igin gevre {ilkelere girerler ¢linkii firmalar burada disiik ticret
avantajindan faydalanmak isterler. Fabrika calisanlarina talep,
yerel isgiicti piyasasini giiglendirmekte ve geleneksel iiretim
iliskilerini zayiflatmaktadir. Burada isgiictiniin ¢ogu kadinlardan
olusmaktadir. Bu piyasay1 kadinlar olusturdugu icin erkekler igin
is imkanlar1 kisithh hale gelmektedir ancak fabrikada calisma
kosullar1 kotii oldugundan ve ticretlerin diistik olmas: kadinlar:
birkag yil ¢alistiktan sonra yeni firsatlar aramak icin isten ayrilirlar.
Bu fabrikalarin ¢evre tilkelerde kurulmasi yerel tireticiyi olumsuz
etkilemekte, gevre iilkede rekabet edilebilecek iiriinler iiretilmekte
ve koylu ekonomisine zarar vermektedir. Bu piyasanin erkeklere
isglicti imkani saglamadan kadinlara imkan tanimasi isgiictinii
disilestirecek ve onlari modern tiiketim ve endiistriyel is igin
sosyallestirecektir. Bu sistem sosyal, ekonomik olarak kokten
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degismis ve go¢ etmeye yatkin bir ntifusun yaratilmas: ile
sonuglanir (Massey, 1993: 445-446).

Cevresel bolgelerde gocmenler yaratan ekonomik kapitalist iilkeler
ayni zamanda bu gocmenleri kendi iilkelerine de ¢ekmektedir.
Piyasaya yayilma siireci ile yerinden edilmis bazi insanlar gelismekte
olan toplumlarin kentlesmesine yol agip, sehirlere hareket etseler de,
onlarin ¢ogu dogal olarak yurtdismna cekilmektedir ¢iinkii
kiiresellesme sermayenin yaratildig1 yerlere ideolojik ve maddi
baglantilar yaratmaktadir. Bu baglantilarin gog tizerindeki etkilerini
incelendiginde go¢ hareketlerini anlamada daha iyi yardimc
olacaktir.

a) Maddi baglantilar yoniinden go¢ hareketi: Merkez tilkeler mallarin
tasinmasi, montajlarin kurulmasi, hammadde ¢ikarip ihrag etmeyi,
ticari faaliyetleri yonetimleri gibi isleri halletmek igin baglantilar
olustururlar ve yatirim yapilacak cevre diilkelere iletisim ve
ulastirma  baglantilarim1  genisletirler. Bu baglantilar sadece
mallarin, tirtinlerin, bilgi ve sermaye hareketliligini kolaylastirmaz
ayni zamanda insanlarin uluslararasi hareket maliyetlerini de
azaltir, goce tesvik eder. Yatirim ve kiiresellesme iletisim ve
ulastirma altyapisinin olusumuna eslik ettigi icin, uluslararasi
isgticti hareketi uluslararas1 mal ve sermaye hareketini ters yonde
takip eder.

b) Ideolojik baglantilar yoéniinden goc hareketi: Ekonomik
kiiresellesme siireci ¢evre ve merkez iilkeler arasinda kiiltiirel
baglantilar yaratmaktadir. Bu kiiltiirel baglantilar uzun stire
devam etmektedir ve merkez iilkenin cevre iilkeyi somiirmek ve
yonetmek icin kendilerini yansitan, kurulmus yonetim ve egitim
sistemi olan kolonyal bir ge¢misi yansitir. Ornegin; Senegallilerin
Fransizca bilmesi, ekonomik islemlerinde Fransiz Frang
kullanmalar1 gibi. Bir diger o¢rnek Hintlilerin, Pakistanlilarin
fngilizce ogrenmeleri, 1ngiliz tarz1 lisans egitimleri almalari,
Britanya Milletler Toplulugu'na iiye olmalar1 gosterilebilir. Bu
ideolojik ve kiiltiirel baglantilar Merkez tilkelerden yonlendirilmis
kitlesel iletisim ve reklam kampanyalar: ile desteklenmektedir.
ABD, Fransa, ingiltere, Almanya gibi merkez tilkelerden
televizyon programlari yapilmas: bu tiilkeler hakkinda yasam
bicimleri, yasam standartlar1 hakkinda bilgiler aktarirlar ve
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yabanci reklamlar cevre tiilkelerdeki insanlara modern tiiketici
zevklerini asilarlar.

c) Kiresel sehirler acisindan go¢ hareketi: Diinya ekonomisi
bankacilik, finans, yonetim, teknoloji tiretimi acisindan bazi
kiiresel sehirler tarafindan yonetilmektedir. Kiiresel sehirler
ABD’den New York, Los Angeles; Avrupa’dan Londra, Paris,
Milano; Pasifik’ten Osaka, Tokyo gibi tilkeler olusturmaktadir.
Buyiik sehirlerde nitelikli insanlar tarafindan hizmetler
karsilanmakta iken, vasifsiz isgilere de ihtiyag duyulmaktadir.
Garson, otel calisanlar1 ve ev hizmetleri gibi hizmet almak icin
talep yaratilmaktadir. Sanayi iretiminin degismesi, bilgisayar ve
telekomiinikasyon sektorlerindeki genisleme hem birincil sektorde
hem de ikincil sektérde isciler icin talep olusturmaktadir. En alt
kademedeki isleri yerliler yapmak istemediklerinden, bu
sektordeki isgiicii talebi gocmenler tarafindan saglanmaktadir. Ust
kademedeki isler iyi egitimli yerliler ve vasifli go¢menlerden
olusmaktadir. Iyi egitim almamus (orta seviye egitimli) yerli isciler
ise orta kademedeki azalan islere takilirlar ve bu yerli isgiler
kiiresel sehirlerden go¢ ederler ya da destek amagli sosyal
sigortalarina giivenirler (Massey vd, 1993: 446-447).

4.5. Piore’nin Gog Teorisi

Micheal Piore’nin 1979 yilinda “Ikili(ikiye boliinmiis) Isgiicii Piyasasi
Hipotezi (The dual labor-market hypothesis)” ile ortaya attig1 kuraminda
goc hareketliliginin altinda ikiye boliinmiis isglicii piyasasinin
yattigini vurgular. Burada birincil sektor ve ikincil sektdr olmak tizere
iki sektorden piyasay1 olusturmaktadir.

Temellerini attig1 ikili isgiici piyasast kuramini incelerken 1970°li
yillarda kent bolgelerinde ¢alisan dezavantajli insanlarin yasadiklar
problemler tizerine incelemeler yapmustir, 6zellikle siyahi insanlar
tizerinde. Temel yaklasiminin ardinda sosyo-ekonomik hareketlilige
deginmek ve bu hareketliligi anlamak oldugunu vurgulamistir (Piore,
1972:1).

Ikiye boltinmiis isgiicii piyasasinin temel hipotezlerini olusturan
birincil sektor ve ikincil sektordiir. Birincil sektorde; ikinciye nispeten
yiiksek maas, daha iyi ¢alisma kosullari, iste yiikselme sansi, is
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yonetiminde esitlik¢i ve adil bir stireg igerisinde olusan bir yapidan
olusur ayni zamanda istihdamda istikrar vardir. Ikincil sektsrde
birincinin aksine iste ¢ok az ilerleme sansi, daha kotii calisma
kosullari ile diisiik maasi olan yapidan olusmaktadir. Ikincil sektorde,
iltimasciliga (kayirmacilifa) dayanan calisanlar ile amirleri arasinda
kisisellestirilmis bir iliski bulunmaktadir. Ayni zamanda ikincil sektor
sert ve degisken calisma kosullarina elveriglidir. Tkincil sektoriin
birincisinden ayiran diger ozelligi ise isgiici arasinda ytiksek bir
cironun olmasi ve istihdamdaki dengesizliktir (Piore, 1972: 1-2).

Birincil sektdrde isler iilkenin yerlileri tarafindan gerceklestirirken,
ikincilde ise go¢cmenler tarafindan saglanir. Birincisinde vasifli-yiiksek
nitelikli igler olurken, ikincisinde vasifsiz-niteliksiz isler olmaktadir
(Piore, 1979: 35; Kumpikaite ve Zickute, 2012: 389). Buradaki iki
sektore boliinmiis isgticti piyasasindaki diger fark, birincinin yiiksek
is glivencesi ve sigorta imkanlar1 olurken ikincisinde ise bu imkanlar
yoktur ya da ¢ok az is giivencesine sahiptir (Blaauw ve Uys, 2006:
251). Birincil piyasada sermaye yogun tiretim yontemleri ve agirlikli
olarak yiiksek vasifli, becerili isgiicti ile nitelendirilirken, ikincil
sektorde diisiik vasifl isgiicti ve emek yogun tiretim yontemleri ile
nitelendirilir. Sanayi toplumlarinda isgiici yogunlugu gerektiren
islerde emek talebi siirekli olacaktir (Jennisen, 2004: 33; Piore, 1979:
37). Uluslararas: gogiin gelismis tilkelerdeki sanayi tilkelerinin isgticii
ihtiyacindan dolay1 meydana geldigi ortaya ¢ikmaktadir (Grubanov-
Boskovic ve Natale, 2017: 4).

Piore, uluslararasi go¢ hareketliligine sebebiyet veren gocmenlerin
geldikleri tilkedeki diisiik maas, yiiksek issizlik gibi itici faktorlerden
meydana gelmedigini, go¢menlerin gittikleri tilkelerdeki cekici
faktorlerden dolay1r go¢ hareketinin meydana geldigini vurgular.
Kabul eden tilkelerde yabanci iscilere stirekli ve kaginilmaz bir ihtiyag
oldugunu da ekler (Massey vd, 1993: 440-441; Wickramasinghe ve
Wimalaratana, 2016: 23).

Talep yonlii bu gog hareketi, gelismis sanayi toplumlarmin ve
ekonomilerinin dort temel 6zelliginden kaynaklanmaktadir. Bunlar;

a) Yapisal enflasyon: Ucretler sadece arz ve talebin durumlarini
yansitmaz ayni zamanda sosyal ozellikleri, prestiji ve statiiyii de
yansitir. Isverenlerin onerdikleri {icretler piyasadaki isgticii
arzindaki degismeye karsi cevap vermede tamamen Ozgiir
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degildir. Resmi kurumsal mekanizmalar (sendika sozlesmeleri,
biirokratik diizenlemeler gibi) iicretlerin insanlarin bekledigi ve
algiladig1 prestij ve statii hiyerarsiye karsilik gelmesini saglar.
Hiyerarsinin alttaki vasifsiz iscilerin ticretleri artirilirsa hiyerarsi
diizeni bozulmus olur ve diger hiyerarsinin diger seviyelerinde
ticret artis igin baski olur (Massey vd, 1993: 441). Buradaki tek
¢ikar yolunun tcretleri dustik tutmak oldugu ortaya cikiyor.
Gelismis {iilkedeki yerlilerin diisiik ticrete bazi sendikalardan
dolay1 razi olmayacaklar: i¢in de ikincil sektére gogmen alimi en
cazip yol olacaktir (Abadan-Unat, 2002: 11).

Motivasyon problemleri: Hiyerarsinin  calisanlar1 icin
motivasyonlar (giidiiler) ¢ok o6nemlidir ciinkii onlar sadece
gelirleri icin degil ayni zamanda sosyal statiilerini korumak ve
yiikseltmek icin de calisirlar. Hiyerarsinin en altindakilerin statii
ya da prestiji oSnemsemedikleri icin para kazanmak isteyen bir isgi
grubu vardir ¢linkii geldikleri {ilkelere gore aldiklari ticret
durumlar1 daha iyidir. Dahast calistiklar: tilkede kendilerini
toplumun bir pargcasi olarak gormedikleri gibi yabanci emeklerini
ve is¢i dovizlerini kayda deger onur ve prestij tasidig: igin, kendi
tilkelerinin bir {iyesi olarak goriirler (Massey, 1993: 441-442).
Sosyal hiyerarsinin en altindaki islerde ve diuisiik ticretli islerde
yerlilerin istekli, ilgili olmadiklarini goriiyoruz. Bu bosluklarda her
zaman go¢menler tarafindan doldurulacaktir (Gheasi ve Nijkamp,
2017: 4).

Ekonomik dializm: Ikili piyasa igindeki sermaye ve isgiicii
arasinda spesifik bir fark vardir. Sermaye sabit tiretim faktoriidiir.
Sermaye talebin dalgalanmalar1 karsisinda bosa diisebilir(atil
olabilir) ancak birakilamaz. Sermaye sahipleri her zaman issizligin
maliyetine katlanmak zorundadirlar. Isgiicii ise degiskendir. Talep
azaldig1 zaman, emek kolay bir sekilde birakilabilir (Piore, 1979:
36). Ve birincil sektérde calisanlar kalifiyeli, yetenekli kisiler
oldugu igin firmalar igin 6nemleri biiytiktiir. Katkilarindan dolay:
firmalarin beseri sermayesini olustururlar. Birincil sektorde
calisanlar1 ¢ikarmak ¢ok biiyiik maliyet sebebiyet vermektedir.
Eger isten ayrilirlarsa kidem tazminati, issizlik 6denegi gibi ve
belirli sendika haklarindan dolay: ciddi mali yiikiimliikler getirir.
Bu ytizden; birincil sektdrdeki calisanlar1 ¢ikarmak pahali hale
gelir ¢ctinkii onlar artik sermaye gibi olmuslardir. Ikincil sektorde
ise vasifiz, istikrarsiz isler yapilir. Burada calisan iscileri
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¢ikarmanin isverene ya ¢ok az maliyeti ya da sifir maliyeti
olacaktir bu yiizden onlar1 isverenler diledigi zaman isten
cikarabilirler. Isveren durgunluk doénemlerinde calisanlarin
ellerinde tutarak genellikle parasii kaybedecektir (Massey vd,
1993: 442).

d) Isgiicti arzinin demografisi: Bu sektorlerde diisiik ticretli, memnun
edici olmayan sartlar altinda, biiytik istikrarsiz sektor iginde ve ¢ok
az ilerleme sansi olan ikili piyasa icerisinde her zaman calismak
isteyen isciler olmustur ve bu da stirekli bir talebin olusmasina
sebebiyet vermektedir. Bu isler gecmiste kadinlar ve gengler
tarafindan karsilanmistir. Kadimnlar ilk ¢ocuklarinin dogumlarina
kadar is giictinti katilma egilimi gostermisler ancak cocuklari
biiytidiikten sonra daha ¢ok katilma egilimi igerisinde
bulunmuslardir. Cocuklar ise deneyim sahibi olmak, farkli mesleki
gorevlerde bulunmak ve ekstra para kazanmak icin bu isgtictine
tarihsel olarak stirekli girip c¢ikmuslardir. Gelismis sanayi
toplumlarinda bu sosyo-demografik yapi daralmistir. Kadinlarin
isglictine katilimlarin artmasi kadinlarin islerinin gelir kadar
sosyal statii kazanmak isteyen bir yapiya donustiirmiistiir.
Bosanmalarin artmasi, kadimnlarin islerini birincil gelir destegi
kaynagma dontistiirmiistiir. Orgiin egitimin artmasi ve dogum
oranlariin azalmasi ¢ocuklarin isgiictine katilimlarini azaltmigtir
(Massey vd, 1993: 443).

5. YENI GOC TEORILERI

Yeni gog teorileri yaklasimda ise Wolpert (1965), Stark ve Bloom
(1985), Guilomoto ve Sandron (2001), gogiin insanlar arasinda bir
etkilesimle bilgi aglarinin genisledigi ve bireyler karar alirken gog
stirecine kendisinin diginda aileleri de dahil edip go¢ kararinda etki
yaptiklarin1  belirtmislerdir. Bireyin rasyonel davramg yoniini
elestirerek davranissal yanlarmi1 da incelemislerdir. Bu perspektif
kiiresellesen goc¢ caginda yasadigimiz zamanda gogiin bireylerin
yasal-yasal ~olmayan yollarla gerceklesen go¢ hareketlerini
arastirmiglardir. Bu yaklasimin kurumsal yont diger teorilerden
ayiran sarih yontidiir.



Gog Teorilerinin Karsilastirmali Analizi

5.1. Wolpert'in Go¢ Teorisi

Julian Wolpert 1965 yilinda “Goé¢ Etme Kararinin Davranissal Yonleri
(Behavioral Aspects of The Decision to Migrate)” adli makalesi ile
gocmenlerin go¢ etme kararlarini farkl bir perspektiften incelemistir.
Insanlarin go¢ etmedeki kararlarini davranigsal bir modelden
degerlendirmistir.

Simdiye kadar olan gog¢ kararina olan yaklasimlarda ticret, maas, yer
isgali gibi farkliliklara deginilmistir. Ancak tahmin edici modeller bu
bulgular {izerine pek kurulmamis ve go¢ davramisinda bu
ozelliklerinin karsilikli bagimliliklarini ya da baghliklarini dikkate pek
almamustir. Wolpert amagclarindan birinin ayrimsal go¢ davranisinin
potansiyel yararliligini gostermek oldugunu belirtmistir. Gogiin
davranmigsal merkezi kavramlarinm 3 boliimden olusmaktadir (Wolpert,
1965:159-161).

Bunlar; 1) Yer yararliligi kavrami
2) Arama davranisina alan teorisi yaklasimi
3) Esik olusturmada yasam dongiisii yaklasimi (Wolpert, 1965:161).

Wolpert'in davranissal i¢ go¢ modeli, maliyet-fayda analizine benzer
ve bireylerin go¢ eyleminin gergeklestirip gerceklestirmemelerini
rasyonel beklenen Kkararlarina gore karar verdiklerini, kararlarim
gerceklesen nihai kararlarma gore almadiklar1 varsayilmaktadir.
Bireylerin arzu ettikleri amac¢ edindikleri bir fayda esik diizeyleri
vardir. Insanlar gog edip etmemelerini ve hangi yere goc edeceklerini
bu fayda esiginden yararlanarak, yer yararhiliklarimi karsilastirirlar
(Hagen-Zanker, 2008: 10). Insanlar bulunduklari yer ile gitmek
istedikleri yerlerdeki faydalari(kamu hizmetleri gibi) kiyaslarlar ve
goc kararlarini da buna gore alirlar.

Bulunulan yerdeki yerin faydalar1 ge¢mis ve gelecekteki kazanimlara
dayanir fakat varilmak istenen yerdeki faydalar ise beklenen
kazanimlara baghdir (Hagen-Zanker, 2008: 10). Bu esik modeli
yaklasiminin degisen cevre ozellikleri ve bireylerin durumlar1 bir
arada ifade edilmektedir. Wolpert disar1 gociin bolgenin demografik
ozelliklerine ve gecmisteki go¢ davramslarina duyarli oldugunu
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belirtmis ancak gog karar1 bir kez alindiginda go¢ oranlarmdaki sekli
ekonomik firsatlardan, firsatlarin tiirlerinden ve gevresel rahatliktan
etkilenebilir (Simmons, 1980: 150).

Bilgi siibjektiflie dayanmaktadir ve bu bilgi kisisel eylem alanlarina
sahip olan bireylerin eksik bilgisine dayamir bu yilizden de
rasyonellikleri simirhidir. Eylem (aksiyon) alanlar1 da kisilerin
ozelliklerine, g¢evrenin degiskenligine ve bireylerin hayat, yasam
evrelerine bagildir. Go¢ akimlar1 bireylerin  yerin fayda
degerlendirmeleri  sonucu meydana  gelmektedir ve bu
degerlendirmeler tam enformasyon standartlarina ve rasyonellige
gore mutlaka optimal degildir (Hagen-Zanker, 2008: 10-11).

Wolpert 1966 yilinda “Cevresel Strese Gore Uyum Olarak Gog” ile bir
makale daha yayinlayarak, gog¢ kararlarini alirken insanlarin gergin ve
stresli anlarda kararlar aldiklarini, rasyonel olmayan ve aceleci
kararlar aldiklarina vurgu yapar. Stres goc karari siirecinde aceleci
karar tetikleyerek yanlis kararlar almaya ve go¢ kararina ek olarak
onyargtya sebebiyet verir (Wolfel, 2005: 10; Bennett ve Gade, 1979: 20).

5.2. Network (Aglar) Gog¢ Teorisi

Aglar teorisi olarak bilinen yaklasimin arkasinda go¢menler arasinda
network(aglar) yatmaktadir. Gog etmis insanlar ile go¢ etmek isteyen
insanlar arasinda gerekli bilgi, tecriibe ve yonlendirmeler vardir.
Insanlar bir yere gitmek istediginde giden insanlar ile iligkiler ag
yontemiyle birbirlerinden istifade ederler. Bizdeki yasanmis ornegi
Tiirkiye-Almanya’dir. 1960'larda ilk giden insanlarla sonradan gitmek
isteyen insanlar arasindaki kurulan aglar bu yaklasima verilebilecek
iyi bir érnektir.

Gogmenler gog etme kararlarini alirken itme-gekme kuramina gore,
rasyonel davranislara gore ekonomik temelli alirken, bu kuram gog
eden kisilere daha ¢ok odaklanmistir ve bu aglar yaklasim icerisinde
literatiirdeki en c¢agdas yaklasimi Massey ve calisma arkadaslari
yapmuslardir (Spittel, 1998: 1).

Gogmen iligkiler networku gogmenlerin bulunduklari yer ile go¢ etmis
olduklar: yerlerdeki go¢menlerle, go¢ etmek isteyenlerle ve gogmen
olmayan Kkisiler arasinda ortak koken, soydaslk, arkadashk
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baglarindan olusan bir agdir. Bu aglar yaklasimi go¢ etmek isteyen
insanlar1 goge tesvik eder aymi zamanda da insanlari sikintili
anlarinda ¢oziim bulabilecekleri ya da is edinme noktasinda
faydalanabilecekleri bir toplumsal sermayedir (Abadan-Unat, 2002:
18).

Gog aglar1 ayn topluluk kokeninin, arkadashigin ve akrabalik baglar:
boyunca, gocmenleri, 6nceki go¢menleri ve bulunduklari yerdeki
gocmen olmayanlar: ve varmak istenilen yerdeki gogmenleri hepsini
birbirlerine baglayan kisiler arasi setlerden olusur. Gog aglar1 gog
hareketinin maliyetini ve risklerini azatligr igin ve go¢ etmede
beklenen getiriyi artirdig: igin, uluslararasi gog biiytik olasilikla artar.
Burada en 6nemli etkileri stiphesiz maliyetleri azaltmas: ve riskleri
distirmesidir (Massey vd, 1993: 448-449).

Aglar teorisi (iligkiler aglari) icerisindeki insanlar birbirleriyle bilgiler
paylastiklar, is bulmada yardimlarini ve ev bakma gibi yardimlarin
sagladiklar1 siirece, bu aglarin varhigr go¢ etme egilimini artirr
(Olejarova, 2007: 17). Go¢menlerin birbirleriyle olan etkilesimleri yerel
seviyede sosyal, ekonomik entegrasyona da yardimci olmaktadir.
Gogmenlerden olusan sosyal sermayenin go¢ edenlere daha iyi bir is
bulacaklarina inandirir ve ayn1 zamanda bu sosyal sermaye ekonomik
sermayeye donusiir (Kindler vd, 2015: 6). Sosyal aglarin en 6nemli
ozelliklerinden birisi sosyal aglarin organizasyonel aglar1 hem de
kisiler arasi baglar1 kapsayabilir; bir digeri ise aglarmn belli bir
dereceye kadar uyumlu stratejiler olarak goriilebilmesidir (Weber,
2014: 4).

Iki tilke arasindaki gog akisinin biiyiikliigii istihdam oranlari ve ticret
farkliklartyla gticlt bir sekilde iliskili degildir ¢tinkii bu degiskenlerin
gocly, ister artirici ister engelleyici yonleri olsun fark etmez, iliskinin
glclit olmama sebebi go¢ etmenin maliyetini ve risklerini
azaltmasidir. Bunlar 6nemini kaybetmektedir. Aglar genisledikce, gog
etmenin riskleri ve maliyetleri diistikce akim (go¢ akisi)
sosyoekonomik sartlarda daha az secici olur ve gonderen toplumun
da daha fazla temsilcisi olur. Hiikiimetler go¢ akislarmni kontrol
etmekte ciddi derecede zorlanabilirler ciinkii ag olusum siireci
kontrollerin disinda gergeklesmektedir (Massey vd, 1993:450; Abadan-
Unat, 2002: 20; De Haas, 2008: 19-20).
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5.3. Stark ve Bloom"un Go¢ Teorisi

Stark ve Bloom'un 1985 yilinda ortaya attiklar1 “Isgticii Gogiiniin Yeni
Ekonomisi (The New Economics of Labor Migration)” adli makale ile gog
hareketliligine deginmislerdir. Bu yaklasim isgiici gogtintin yeni
ekonomisi, goce yeni ekonomik yaklasim olarak bilinen kuram, gog
stirecinde tek bir kisinin degil diger hane halkinda bulunan kisilerin
de goc kararinda etkili oldugu ve gelir maksimize etmeyi degil bunun
yaninda riskleri minimize etmeyi amaglayan bir bakis agisina sahiptir.

Isgticti goctiniin yeni ekonomi kurami, gog kararinin mikro bireysel
diizeyden daha makro diizeyde aile, hane halklarmi da isin icine
katarak bu gerceve igerisinde alindigini vurgular. Buradan almacak
kararin kolektif bir karar oldugu anlasilir. Bu yeni ekonomi kuraminin
amact sadece gelir artirmak degildir aym zamanda isgici
piyasasindaki basarisizliklari, piyasa basarisizlarimi kapsayan risk
yonetimi stratejisidir (Stark ve Bloom, 1985:174; Wickramasinghe ve
Wimalaratana, 2016: 22-23; Taylor, 1999: 64). Piyasa basarisizliklari
eksik veya bozuk kredi ve sigorta piyasalarimi kapsamaktadir. Kisiler
gelir risklerine kars1 sigortaya almak isterler, iireticilerde kendilerini
finansman agisindan garantiye almak isterler (Taylor, 1999: 74).

Burada alinacak gog kararmin bireysel bir fayda analizinden ziyade
aile analizi icerisinde alindig1 ortaya ¢ikmaktadir. Gidilecek yerdeki
farkliliklar hesap edilirken, mutlak gelir ile birlikte goreceli gelir de
hesaba katilmaktadir. Gelir farkliliklar1 yeni ekonomi kuraminda gog
kararinda ©nemli bir rol oynarken; piyasa basarisizliklari, aileler
arasinda digerkamlik, goreceli yoksunluk ta ©nemli bir rol
oynamaktadir (Budnik, 2011: 11-12).

Aile tiyeleri go¢ kararinda bulunduklari yer ile gidecekleri tilkelerdeki
ekonomik faaliyetleri saptayarak gelirdeki dalgalanmalar1i ve is
glivenligi riskini en aza indirecek bir gelir elde etmenin pesine
diiserler. Eger geldikleri yerde bir gelir bozulmasi olursa bu isci
dovizleri ile telafi edilebilir. Go¢menin geldigi yerde ekonomide
bozulmalar meydana geldiginde, dara diisiildiigiinde go¢menin
ailesine gonderecegi paralar ile gecinebilir hatta gogmen havaleleri
aile bireylerine gonderilince vatanlarinda bulunan aile tiyeleri bunu
tasarruf ya da yatirirm amach kullanabilir (Stark ve Bloom, 1985: 174-
175; Abadan-Unat, 2017: 56). Burada go¢menlerin bu gelirlerini
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ailelerine gondermelerinin arkasinda, geride biraktiklar: ailelerini
Oonemsemeleri yatmaktadir ayni zamanda bu yeni ekonomi
kuraminda digerkamlik davranis ilkesinin oldugunu gostermektedir
(Stark ve Bloom, 1985:174; Loschmann and Siegel, 2013: 4).

5.4. Guilomoto ve Sandron’un Gog Teorisi

Gelisen gogmen aglari, insanlarin birbirleriyle kurduklar: baglar gog
maliyetini azaltmakta ve insanlar1 tesvik etmektedir. Gogmenler her
zaman gitmek istedikleri yere kolayca gidememekte onlerine bir
takim yasal engeller c¢ikmaktadir. 2001 yilinda Guilomoto ve
Sandron’un gelistirdigi goc teorisi ayn1 zamanda “Kurumsal Teori” ile
anilmaktadir. Kurumsal teori yaklasiminda, gog¢menler ile gitmek
istenilen yerdeki problemlere karsi analiz edilmis, gelistirilmis bir
yaklagimdr.

Bu yaklasim igerisinde, go¢men gonderen iilke ile bu gogmenleri
kabul edecek olan iilkedeki isverenler arasindaki dengesizlikten
yararlanmak, sermayeye doniistiirmek isteyen bircok kurum ve
kuruluslar olusmustur. Sanayilesmis tilkelerde is arayan gocmenler ve
bu sanayilesmis tilkelerde smirh vizeler arasinda bir uyumsuzluk
vardir. Bu uyumsuzlugun ortaya cikardigi sorunlarin {istesinden
gelmek icin kar amac giiden ve kar amaci giitmeyen kurumlar vardir.
Kar amac1 gilitmeyenler go¢meni anlamak, insani yoniinii onem
verirken; kar amaci giiden kurumlar ise bu sorunlarin tizerinden yasa
dist nasil iistesinden gelinir ve nasil para kazanilir buna 6nem
vermektedir. Bu sorunlar1 ise sahte evraklar diizenleyerek, seyahat
i¢gin belgeler diizenlemek ve ozellikle gitmek isteyen gogmenler ile
hedef iilkedeki vatandaslar arasinda sahte evlilikler diizenleyerek
asmaya calismaktadirlar. Bunlarin karsiiginda bu kurumlar belli
tcretler almakta ve yiiksek oranlarda kredi imkanlar:
saglamaktadirlar. Kar amac1 giitmeyen kurumlar go¢menlik yasalari
hakkinda bilgilendirip insanlarda farkindalik olusturma derdinde
olup bunun yaninda sosyal hizmetler ve hukusal danismanlik
hizmetleri sunmaktadirlar (Wickramasinghe ve Wimalaratana, 2016
:25; Massey vd, 1993: 450-451).

Gogmen aglar1 kurumsallasmadan dolay1 kendilerini stirekli devam
ettirmektedir ancak ayni zamanda isgiicti piyasalarindaki degisim
gibi dis faktorlerden de etkilenmektedir. Bu go¢ kuramu icerisinde
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kurumsal kisim bu aglarin yonetilmesiyle ilgilenir yani go¢ islemlerini
(masraflar, riskler gibi), belli kurallar ve normlarla ilgilenir. Aglarin
orgiitsel yonleri ise oncti kisilere pratik yardimlarla ilgilenir. Bu
kurumlarin énemi biiyiiktiir ve gé¢men icin bir firsat ayni zamanda
tehdit de olabilir ¢iinkii bu kurumlar insan kacakgilari olan bir kurum
olabilir, is arayanlar icin bir kurum olabilir ya da sivil toplum
kuruluslari olabilir (Hagen-Zanker, 2008: 17).

Bu kurumlarla ilgili temel 6zellikler; uluslararasi gogler artikca, bu
goc hareketlilikleri kurumsallasacak ve git gide artacaktir.
Kurumsallasma artikca da devletlerin bu gog akislarini diizenleme,
kontrol yonleri zayiflayacaktir. Denetimlerin artmasi yasa dist
islemlerin fiyatlarini artirmakta, birgok tilke tarafindan uygulanan siki
goc politikalari ise insan haklar1 derneklerinin tepkisiyle kars: karsiya
getirecektir (Abadan-Unat, 2017: 66).

Kurumsal teorinin 6nemi go¢men kabul eden tilkeler ve génderen
tilkeler arasindaki yasa dist go¢ akisi agisindan Snemlidir.
Glintimtizde bir¢ok insanin Avustralya’ya, Ingiltere gibi tlkelere
girebilmek igin, isyerleri agmak ya da vatandaslik almak i¢in bu kar
amaci giiden kurumlara bagvurmaktadir. Bunun en biyiik somut
ornegi sahte evliliklerdir.
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SONUC

Karsilastirmali olarak analiz edilen tiim gog teorilerinin ortak yonii
insanin hep “daha iyi yasam, hayat” istegi olmustur. Guniimiizde
gerceklesen go¢ olaylarimi acgiklamada bu teoriler ne kadar yeterli
tartismaya aciktir. Geleneksel dedigimiz teoriler mesafenin yakinlhigi,
is imkanlarina yakin olan yerlere gerceklesen gocleri agiklamada
tutarli olmustur ancak mesafenin uzak oldugu sanayi cazibesi
olmayan yerlere gerceklesen go¢ hareketlerini agiklamada
yetersizdirler. Bu teoriler uzun stire boyunca go¢ olgularini anlamaya
yardimeci olmustur ama uzak yerlerdeki go¢ olaylarini Fransa-Afrika
tilkeleri gibi bu yerlesimler arasindaki hareketlilikler noktasinda
acitklamada eksik  kalinmustir. Ekonomik temelli yaklasim
cercevesinde gerceklesen gog olaylarinin temelinde bireyin daha iyi
gelir durumlarinin oldugu, daha iyi is imkanlarinin oldugu yerlere
goc etmesini acitklamistir. Emegin bol oldugu yerde diisiik ticret az
olan yerde yiiksek ticret insani cezbetmistir. Go¢ kararin alan bireyler
rasyonel bir anlayisla yani bask: altinda olmadan hiir bir sekilde gog
kararmi almaktadir. Alinan gog¢ kararlar1 insanin elde edecegi getiri
katlanacagi maliyetten yiiksek oldugu siirece devam eder. Bu
yaklasim ideal bir diinyada yasayan ideal bir insan i¢in makuldiir
ancak gercek hayatta kisi ne kadar rasyonel davranmaktadir ya da gog
hareketleri sonucunda insanlarin gocli sonrasi {icret diizeyleri,
ekonomik durumlar1 artmakta midir tartisilir. Bu agiklama yontinden
anlatimi giiglii teori, gercek hayattaki karsiligi da tartisilmaya agiktir.
Tarihselci denilen akim igerisindeki gog teorileri belki de kiiresel
zamanda yasanan go¢ olaylarmm agiklamada en etkin aragtr.
Tarihselciler geleneksel yaklasima ve ekonomik temelli kuramlara
kars: c¢ikarak gog sonucu kisilerin durumlarinda iyilesme olmadigin
bunun biytik giiclii devletlere ya da kurumsal sirketlere yarar
sagladigini iddia ederler. Giintimiizdeki go¢ olaylarinin altinda yatan
neden olarak ne mesafe ne de is firsatlar1 acisindan degerlendirirler.
Buna en iyi yakin zamanlardaki 6rnek Orta Dogu’da gerceklesen gog
olaylaridir. Gergeklesen gog olaylarinin temeline bakildiginda siyasi-
politik-kolonyal etkilerin olmasi bu gog teorisi perspektiflerinin savini
glcli tutmaktadir. 21.yy’da gerceklesmis olaylarin degil sanayilesme
doneminden beri gerceklesen her gog¢ olgusunda mesafelerden,
ekonomik ikili yarardan ziyade tek tarafli c¢ikar ve ikili tilke
iliskilerinde gerceklesen baglar yatar. Yeni yaklasim igerisinde
degerlendirilen yeni go¢ teorileri go¢ olgusundan ¢ok bireyin
kendisine daha ¢ok yogunlasmustir. Bu yonden mikro temelli
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ekonomik modellere benzese de rasyonel olmayan bireyin yaklagimm
agisindan bu yaklasimdan ayrilirlar. Gog kararinda ekonomik temelli
yaklasimlar daha ¢ok bir birey tizerinden giderken yeni goc teorileri
aileyi, cevreyi hatta {iilkenin sosyo-politik kosullarma kadar gog
kararina bu degiskenleri dahil eder. Gergek hayatta gerceklesen gog
olaylarinda go¢men aglarmin, gelisen diinya imkanlar1 dogrultusunda
haberlesme ve teknoloji agisindan her tiir bilgiye erisilebilirligin kolay
ve hizli oldugu cagda goc olaylarmi aciklamada yardimer olur ancak
network (ag) ve ulasimm hizli olmasi hem yasal hem de yasal
olmayan yollarla gogleri meydana getirmekte ve bu devletler

tarafindan da takibini zorlastirmaktadar.
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SUMMARY

“Migration” word which is meant re-settlement derived from “migrare” in
Latin. The change of location of residence is meant that you can stay
temporarily or permanently in a place. This fact is depended on leave from
permanent places or people’s movements to settle in other places. In the old
Turkish, “ké¢ (migration)” evolved from moving, freight and also evolved
from verbs of move out, go. This word, by taking additional, over time
transformed into “migration, migrant, migrate”.

In global framework migration is described that “Movement of a person either
across an international border (international migration), or within a state (internal
migration) for more than one year irrespective of the causes, voluntary or
involuntary, and the means, regular or irreqular, used to migrate “. In the EU
context, the action by which a person either: “a) establishes their usual residence in
the territory of a Member State for a period that is, or is expected to be, of at least 12
months, having previously been usually resident in another Member State or a third
country; or b) having previously been usually resident in the territory of a Member
State, ceases to have their usual residence in that Member State for a period that is, or
is expected to be, of at least 12 months”. IOM defines migration as follows:
‘movement of a person or a group of persons, either across an international border
(international migration), or within a state (internal migration), encompassing any
kind of movement of people, whatever its length, composition and causes’. According
these definitions, it can be said that migration is that human is change of
location from one place to another place due to economic, social, political or
natural reasons. Time of this movement is not important because it means that
person begin to migrate when he/she leaves even in short-term. If human
changes position (location), it is meant that she/he has given up previous
place. After deciding to migrate, it means that phenomenon of migration
begin.

Migration theories investigate the underlying reasons movements of people
and put forward some arguments. These migration theories are tried to
explain why people want to emigrate or immigrate, where they want to go
and what they will get gains. When these theories are evaluated, it can be said
that there are 4 types of theories. First is traditional theories, second is
economics, third is historical theories and also last group is new migration
theories. First traditional theories try to explain why people go to different
places to get better lives, opportunities. These places are where centres of
industry exist and access easily the possibilities. Second for economics
theories, people migrate from where is surplus labour to places are scarce
labour. If it is considered that migrant is rational person, he/she will account
cost-benefit analysis and different incomes. After that, person’s income will be
increased and marginal productivity also does. Another aspect of theories is
historical perspective. They claim that migrants are transferred from less
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developed countries to developed countries. They criticize these relationships
because movements are related to colonial ties or political agreements. The
essence of its is one side wins other side losses. Last type is new economic
theories. When decision of migrate is taken, by alone migrant is not
considered and also family factors, structural of countries, psychological
factors are considered.
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