Uludag Universitesi

iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
Uludag Journal of Economy and Society
Cilt/Vol. XXXIV, Sayi/No. 2, 2015, pp. 153-176

TURK-AMERIKAN iLiISKILERININ KOKENLERI
Mustafa TUTER?
Ozet

Bu ¢alismada, Osmanli’dan 1960 yilina kadar Turk-Amerikan iliskilerinin
gelisimi iki tarafin temel amag¢ ve motivasyonlart baglaminda analiz edilecektir.
Iliskilerde ortaya ¢ikan ishirligi ve sorun alanlarina odaklamilacaktir. Tarihsel
analizde esas olan iliskilerde gozlenen siireklilik ve degigimi incelemektir. Degigime
yol acan faktorler ve giiniimiize tevariis eden ana Oriintiiler gelecege ydnelik
beklentilerin nasil sekillendiginin anlasiimasina yardimci olacaktir. Osmanli’da 19.
yiizyda ticari iligkilerle baglayan iliskiler, Kurtulug Savast ve Atatirk doneminde
durgunluk dénemi yasamis ve Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra yeniden
temellendirilerek stratejik isbirligi ve giivenlik ittifaki cercevesine oturmugstur. 1960
yilina gelindiginde Tiirk-Amerikan iligkilerinde giivenlik ve ekonomik ¢ikarlar
agisindan Tiirkiye aleyhine tam bir bagimlilik iligkisi ortaya ¢ikmuistir.

Anahtar Kelimeler: Turk-dAmerikan iliskileri, Truman doktrini, NATO
ittifaki, Giivenlik ve ekonomik bagimlilik, Amerikalilasma.

The Origins of Turkish-American Relations
Abstract

In this paper, it will be analyzed the development of Turkish-American
relations within the context of basic goals and motivations of both sides from the
Ottoman period to the year of 1960. Mainly, it will be focused on the trends of
cooperation and the aspects of problematic issues. In an hictorical analysis, the
basic attempt is to clarify the continuity and change within the development of
bilateral relations. The factors that lead to change and the main patterns enduring
from the past will be helpful to understand how they shape the expectations about

! Ars.Gor., Uludag Universitesi, IIBF, Uluslararasi liskiler Boliimii,

e-mail: mstuter@uludag.edu.tr



154 U.U. iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi Cilt XXXV, Sayt 2
Uludag Journal of Economy and Society

the future. While the relations begin with commercial basis in the Ottoman period of
19th century, proceeding with stabilization period in Atatirk era, after the World
War Il it is refounded by the new framework of strategic cooperation and security
alliance. When it comes to the year of 1960, Turkish-American relations regarding
the security and economic interests the dependency was occured unfavor to Turkey.

Key Words: Turkish-American relations, Truman doctrine, NATO alliance,
Security and economic dependency, Americanization.

GIRIS

Soguk Savag doneminde Tiirkiye ve Amerika arasinda stratejik
isbirligi ve ittifak ¢ercevesine oturan iligkilerin nasil bir hazirlik siireci
sonunda tamamlandigini arastirmak bu c¢alismanin temel amacidir. Tirk-
Amerikan iligkilerinin baglangicindan 1960 sonrasi yeni bir evreye girene
kadar ki gelisimi, TUrk-Amerikan iliskilerinin kokenlerini ortaya koyacak
donemleri igermektedir. Osmanli’da 19. yiizyilda ticari iliskilerle baslayan
stre¢ 1917 yilina kadar kesintisiz devam etmis, 1933’ten sonra ise farkl bir
ivmeyle tekrar hiz kazanmistir. Ancak, bugiinden geriye bakildiginda Tiirk-
Amerikan iliskilerinin bugiinii de etkisi altma alan asil balay1 dénemi Ikinci
Diinya Savas1 sonrasi baglamustir. Tiirkiye 1950°li yillarda Amerika’yla
glvenlik temelli isbirliginin gok Gtesine gegen derin iligkilerin etkisi altinda
kalmistir.  Siyasi, askeri, ekonomik ve kulturel alanlarda Amerikan
niifuzunun hissedilmesi bu donemde gergeklesmistir.

Bu dogrultuda ¢alismada Tirk-Amerikan iligkilerinin kokenlerini
incelemek maksadiyla oncelikle Osmanli doneminde 6ne ¢ikan olaylar ele
alinacaktir. Ozellikle, Osmanli doneminde iki iilke arasinda beliren
problemler bugiin i¢in de saglikli analizleri talep eden bir mahiyet arz
etmektedir. Ardindan Kurtulus Savasi ve Atatlirk dénemlerinde Trkiye ve
Amerika arasindaki iligkilerin genel seyri izlenmeye calisilacaktir. Burada da
manda tartigmalart Tiirkiye’deki Amerikanciligin  baslangici  olmasi
bakimindan ilging bir &zellik tasimaktadir. Son olarak da Ikinci Diinya
Savagi sonrasi Tiirk-Amerikan iligkilerinin ger¢ek manada temellendirildigi
yap1 ve siireglerin analizi yapilacaktir.

1. OSMANLI-AMERIKAN ILIiSKILERI
1.1. iliskilerin Baslangic

Osmanli’nin Amerika kitasina dair bilgi sahibi oldugunu goésteren ilk
belge, 1580’li yillara dayanan Tarih-i Hindi Garbi kitabidir (Goodrich,
1987). Ancak, Osmanli-Amerikan iligkilerinin baslangici 19. yiizyilda
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Amerikalilarin Akdeniz’deki ticari faaliyetleri dolayisiyla liman sehri olan
[zmir’de Britanya konsoloslugu iizerinden Osmanli’yla  baglanti
kurmalariyla olmustur. iki devlet arasindaki ekonomik iligkilerin gelisimine
paralel, Amerika’nin 1srarlar1 sonucu diplomatik iliskiler kurulmus ve
karsilikli olarak imzalanan bazi antlagsmalarla iliskilerin karakteri belli bir
gerceveye oturtulmustur. Baslangigtan 1917 yilina kadar iligkileri belirleyen
antlagmalar sirasiyla 1830 Dostluk ve Ticaret Antlagmasi ve 1862 Ticaret ve
Denizyolu Antlasmalar1 ile 1874 yilinda imzalanan Suglularin Iadesi
Antlagsmast ve 1967°de kabul edilen Islahat Fermani’nda yer alan
yabancilarin miilk sahibi olmasina izin veren ek protokoldur (Gordon, 1928:
718).

Genel olarak, Osmanli-Amerikan iliskilerini belirleyen alti énemli
yonelimden bahsedilebilir (Erhan, 2004: 3). Bunlar olumlu ve olumsuz
faktorler seklinde iki gruba ayrilabilir. Ekonomik ¢ikarlarin 6nceligi, politik
iligkiler baglaminda iki devletin rekabet¢i olmayisi ve Levent bolgesinin
artan stratejik Onemi Osmanli-Amerikan iligkilerinin pozitif ydnde
gelismesini saglayan baslica faktorlerdir. Diger taraftan, misyonerlik
faaliyetleri, Tiirkler ve Osmanli Imparatorlugu konusunda Amerikan
halkinin algilar1 ve Amerika’nin Dogu Sorunu’na dolayli olarak miidahil
olmas gibi faktorler ise iligkilerin olumsuz boyutlarini yansitmaktadir.

1.2. Amerikan i¢ Savas1 ve iliskilere Etkisi

Osmanli-Amerikan iliskilerinin gelisimi ise genel olarak iki déneme
ayrilabilir. Birinci déonem 1870’li yillara kadar olan iliskileri i¢ine alan
dengeli politikalarin giidiildiigli ve problemli meselelerin ortaya ¢ikmadigi
bir dénemdir. Ikinci donemde ise misyonerlik faaliyetlerinin artis1 ve
milliyetgiligin yiikselisiyle beraber Osmanli-Amerikan iliskilerinde bazi
gerginlikler ve sorunlar ortaya ¢ikmaya baglamis, 6zellikle Amerikalilarin
Osmanli’ya dair algisinda ciddi degisimler meydana gelmistir. Amerikan I¢
Savagi, Osmanli-Amerikan iligkilerinde meydana gelen doniisiimiin
anlasilmasinda 6nemli bir kilometre tasi olmustur. Esasen, Amerikan I¢
Savagi’ndan  sonra  Amerikan dis  politikasinda  izolasyonizmden
yayllmaciliga dogru kayan yeni bir yonelim ortaya c¢ikmustir. Dig
politikadaki bu degisimin, Amerika’nin Dogu Sorunu’na dolayl
miidahalesiyle beraber disiiniildiigiinde, Osmanli-Amerikan iliskileri
Uzerinde 6nemli yansimalart olmustur (Erhan, 2004: 23).

¢ Savas siirecinde Avrupali biyiik giicler, 6zellikle Fransa ve
Almanya, gilineyi destekleyerek Amerika’nin  bdliinmesinden  yana
olmuslardir (Safak, 2003: 23). Ote yandan, Osmanl Imparatorlugu bu iki
tilkeyle olan siki baglarina ragmen Amerika’nin biitiinliigiinden yana resmi
olarak tavir sergileyen yegane devlettir. Osmanli, bu tavrim1 gostermek
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amaciyla Giiney Konfederasyon giiclerine ait gemilerin Akdeniz’den
gecisini yasaklayarak onlari korsan ilan etmistir (Erhan, 2001; 254)

Bununla beraber, Amerikan I¢ Savasi’nin, Osmanli-Amerikan
iliskilerine olumlu ve olumsuz etkileri oldugu goriilmektedir. I¢ Savas’in en
onemli olumlu etkisi, 1830’larda baslayp karsilikli giivene dayanan
diplomatik iligkilerin Osmanli agisindan karsilik bulmasi olmustur. Amerika
Istanbul’da daha énce diplomatik bir temsilcilik agmasina ragmen, Osmanl
o giine kadar herhangi bir girisimde bulunmamus, fakat i¢ Savas’in hemen
ardindan Washington’da bakanlik diizeyinde bir temsilcilik a¢mustir.
Ikincisi, Amerika’nin silah ticareti i¢in yeni alanlar arayisina girmesi ve
Osmanli’ya silah satmaya baslamasidir (Sander ve Kurthan, 1977: 135-136).
Ucgiinciisii, Osmanli’nin pamuk Gretiminin rekabeti konusunda avantaj
saglamasi olmustur. Amerika’daki tarim uzmanlarindan faydalanan Osmanli,
Amerikan tipi pamuk kiltirint tlkeye getirmis ve Savas sonrasi
Amerika’da pamuk iiretiminde yasanan ciddi azalmadan dogan bu boslugun
Osmanli pazarindan saglanmasina imkan vermistir. Hatta, Osmanli ortaya
cikan bu firsattan faydalanmak igin iiretime uygun alanlardaki {ireticileri
tesvik ederek bu yonde bilingli politikalar gelistirmeye ¢abalamistir (Erhan,
2001: 251-252).

Diger taraftan, Amerikan I¢ Savasi’mn  Osmanh-Amerikan
iliskilerine en olumsuz etkisi Amerika’nin politik konsolidasyonunu
tamamlanmasi ile birlikte meydana gelen dis politikadaki degisimdir.
Amerika i¢ giivenlik konusundaki hassasiyetini artirdigi gibi dis politikada
da daha miidahaleci bir tutum igine girmistir. Amerika, yavas yavas Monroe
doktrininin &tesinde kendi kita simirlarimi asan niyetlerinin oldugunu belli
etmeye baslamustir. Ozellikle, 1870’li yillar sonrasinda iki iilke arasindaki
problemli alanlar bu dis politika yaklasiminin bir uzantisi olarak kendini
gostermis, ileride daha da ciddi sorunlar yaratacak misyonerlik faaliyetleri
ve Ermeni sorunu gibi anlasmazliklara zemin hazirlamistir.

1.3. Misyonerlik Faaliyetleri

Amerika’nin  Osmanli  topraklarinda  yiriittiigli  misyonerlik
faaliyetleri, iki devlet arasindaki en problemli alana isaret etmektedir. Bu
faaliyetler 1810 yilinda kurulan American Board adinda bir kurum
tarafindan yiritilmistir. Bu kurumun esas amaci Amerika kitasindaki
yerlileri ve Katolikleri Protestanlastirmak olarak belirlenmisken, zamanla
faaliyetleri kita sinirlarini agmustir.

Amerika’nin = Osmanli’daki  misyonerlik  faaliyetleri  {izerine
arastirmalarda bulunan Uygur Kocabasoglu (2000) bu faaliyetleri ti¢ doneme
ayirmaktadir. Hazirlik asamasi (1820-1838), gelisme donemi (1840-1870) ve
yapilan faaliyetlerin sonuglarimin alinmaya basladigi dénem (1871-1900).
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Misyonerlik faaliyetlerinin bagladigi ilk donemlerde Osmanli’nin bu
faaliyetlere yonelik tutumu olduk¢a miisamahakar olmustur. Misyonerlerin
sayica az olusu ve Britanya’nin korumasi altinda bulunusglari, Osmanli’nin
misyonerlerin faaliyetlerini  sinirlandirmak i¢in yasal diizenlemelere
gitmesini geciktirmistir (Kocabasoglu, 2000).

Ancak 1830’lardan sonra misyonerlik faaliyetlerinin hiz kazanmasi,
kilise ve okullarin sayilarmin artmasi Osmanli’nin bazi 6nlemler almaya
baslamasina yol agmustir. Islahat Fermani’nin ardindan 1869 yilinda egitim
alaninda genel bir diizenlemeye gidilmesi sonucu, Osmanli hiikiimeti
yabanci okullarin agilmasina yeni diizenlemeler getirmistir. Okullarin
egitimle ilgili faaliyetlerini devam ettirebilmeleri igin Osmanli yonetiminden
yasal izin almalar1 zorunlulugu baslatilmistir.

Il. Abdulhamit déneminde misyonerlik faaliyetleri Osmanli’nin
mesruiyetine yonelik baglica tehditlerden biri olarak goriilmiistiir.
Misyonerlik iddias1 geregi bir iist kiiltliriin temsilciligini, “beyaz adamin
yiikii’nil tagimaktadir. 19. yilizyilda Osmanli’da oldugu gibi Cin ve Japonya
gibi uUlkelerde de misyonerlik faaliyetleri ¢ok ciddi boyut ve simrlara
ulagsmustir. Tiim bu iilkelerde misyonerlige kars1 gelisen tepki, kendi sinirlar
igindeki Hristiyanlarin devlete karsi sadakatsiz davraniglar gostermeleri igin
tesvik edildigi ve desteklendigi noktasinda birlesmektedir (Deringil, 2002:
119-120).

Osmanli Orneginde devlet yetkilileri misyonerlik faaliyetlerinin
devletin temelini mesrulagtirma c¢aba ve girisimlerini baltalayarak altini
oymaya hizmet ettigi gOriislinii savunmustur. Ayrica, bu donemde
Osmanlilar tarafindan ¢ok Onemsenen Osmanli’nin Bati’daki algilanist
konusunda, misyonerler Bati1 basininda olumsuz imajlarin yayginlasmasina
hizmet etmistir. (Deringil, 2002: 120). Bu tehdit karsisinda Abdiilhamit
yonetimi  iki Onemli politikay1 uygulamaya calismistir. Birincisi,
misyonerlikle miicadele icin Hanefi Ortodokslugu giiclendirilmistir.
Ozellikle marjinal unsurlarm yogun oldugu bélgelere &zel bir 6nem
verilmistir. ikinci olarak da okullasma orami artirilarak yabanci okullarla
rekabet sans1 aranmustir (Deringil, 2002: 121).

Ancak, Osmanli’nin o dénemde i¢inde bulundugu mali yetersizlik,
bu konuda ciddi bir basarmnin elde edilmesinin 6niindeki en blyuk engeldir.
Misyonerligin Osmanli topraklarinda yayginlagmasinin altinda yatan en
onemli faktorler yasal bosluk, biiyiik yabanci devletlerin dogrudan ve baski
yoluyla destegi, Miisliiman okullarin yetersizligi ve rekabet edememesi
olarak goze c¢arpmaktadir. Yine de, Deringil’in (2002) ifade ettigi gibi
misyonerlerin egitim alanindaki gdrece basarilar1 bir yana, Miisliimanlarin
Hristiyanlastirilmasi konusunda ciddi bir mesafe kat ettiklerini soylemek
zordur (Deringil, 2002: 139-140).
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2. KURTULUS SAVASI VE ATATURK DONEMI TURK-
AMERIKAN ILISKILERI
2.1. Paris Baris Konferans1 ve Amerika

Birinci Diinya Savasi, Osmanli-Amerika arasindaki iliskilerin ilk
defa kesintiye ugramasina yol acan olay olmustur. Amerika’nin 1917°de
Almanya’ya savas ilan etmesi, Almanya’nin miittefiki olan Osmanli’nin
Amerika’yla olan diplomatik iligkilerini kesmesine yol a¢mus, fakat iki
devlet arasinda bir savas hali s6z konusu olmamistir. Bu tarihten sonra
Amerika’min Tiirkiye’deki haklarm Isveg’in gdzetmesine, Tiirk haklarinin
Amerika’daki korunmasini Ispanya’nin iistlenmesine karar verilmistir.

Amerika’nin savasa dahil olmasmin ardindan Amerikan Bagkani
Wilson, savas sonrasi olusturulacak baris ortamu konusunda etkin bir
pozisyon elde etmistir. Bu ¢ergevede Osmanli Imparatorlugu konusu da ele
almmustir. Savas sonrast Osmanli’nin durumu konusunda Amerika’nin
yaklasimii belirleyen iki Onemli nokta vardir. Birincisi Bogazlar’in
Osmanl’nin elinden alinmasi, ikincisiyse Imparatorluk simirlart igindeki
diger unsurlara 6zerklik verilmesidir. Amerika’nin bu tutumu Wilson’un
meshur 14 Noktasi’nin 12. maddesinde agiklanmigtir. Bu maddeye gore
Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk olan kisimlarinin egemenligi tanmmal,
azinliklara 6zerklik verilmeli ve Bogazlar devamli olarak biitiin devletlerin
gemilerine acik bulundurulmalidir (Erol, 1972: 7).

Amerika’nin Osmanli sonras1 Tiirkiyesi’ni ilgilendiren konulardaki
bu acik tavri bir taraftan Anadolu’daki Tiirk egemenligini tanimasi
bakimindan bir yakinlagma sebebiyken, diger taraftan Ozellikle Ermeni
sorunu ve Bogazlar konusunda problem olusturacak alanlara isaret etmistir
(Nadi, 1967: 26). Bununla beraber, istanbul’'un 1918’de Itilaf devletleri
tarafindan isgaline Amerika’nin da katilmasi, s6z konusu yakinlagmayi
tartismali hale getiren bagka bir gelisme olarak tarihe gegmistir.

Savas sonrasi barig ortamini saglama girisiminin bir sonucu olarak
Paris Barig Konferansi diizenlenmis, Konferans’ta Osmanli’dan kalan Orta
Dogu topraklarinin paylasilmas: temel meselelerden biri olmustur.
Tiirkiye’nin bagimsiz bir devlet olarak varligini devam ettirip ettiremeyecegi
hususu Amerika tarafindan 14 Nokta esasina gore gizli antlagmalarin
hiikmiinii yitirdigi anlayisiyla savunulmustur. Ancak, Amerika’nin Paris
Baris Konferansi’ndaki varligi ve etkisi Tiirkiye’deki manda tartigmalarinin
da alevlenmesine yol agmustir.

Wilson’a gore manda altina alinacak halklar heniiz kendilerini
yOnetecek konuma gelmedikleri igin Milletler Cemiyeti’nin belirleyecegi
devletler mandater devlet olarak yonetimi ele alacaklardi (Erol, 1972: 3).
Mandater devlet idare ettigi bolgede misafir gibi olup onunla mandasi
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altindaki halkin ¢ikarlar1 esit olarak diizenlenecekti. Wilson’un ortaya attigi
bu goriis, Osmanli idaresinden ayrilacak halklar i¢in de gecerli sayilmustir.
“Bagimsiz Ermenistan” konusu bu ac¢idan Amerika ve Wilson i¢in hayati bir
konu haline gelmistir.

Paris Barig Konferansi’nda Osmanli topraklarinin nasil paylasilacagi
ve Amerikan manda sistemi goriigiiliip benimsenmis olsa da, sonuglar
itibariyle pek de gerceklestirilememistir. Bagskan Wilson’un istekli olmasina
ragmen, Amerikan Senatosu manda konusunda olumsuz bir karar almistir.
Ote yandan Anadolu’da basariyla yiiriitiilen Kurtulus Savas1 hareketi tim bu
planlar1 gerceklesmeden bosa gikarmistir.

2.2. Amerikan Mandas1 Tartismalari

Mondros Miitarekesi sonrast Amerikan mandasinin o6zellikle Tiirk
aydinlar1 arasinda ciddi bir bicimde diislinlilmesi ve taraftar kitlesi
bulmasinin altinda yatan en 6nemli sebep Avrupali emperyalist giiclere karst
Amerika’nin bir ¢are olarak goriilmesi ve Wilson ilkelerine duyulan
anlagilmasi giic bir giiven olmustur. Wilson ilkelerinin 12. maddesinde
vurgulanan Anadolu’daki Tiirk varliginin korunmasi esasi, agir savaslardan
cikmis Tiirk halki i¢in daha fazla kayip vermeden varligimi siirdiirebilme
yolu olarak goriilmiis olsa gerektir.

Ancak, Tirk aydinlarinin tamami Wilson ilkelerini ayni sekilde
yorumlamamigtir. Mesela Prens Sabahaddin Wilson ilkelerinden yola
cikarak bir tiir Osmanl federalizmini diistinmektedir (Erol, 1972: 28, 32).
Mondros Miiterakesi’nin imzalanmasindan sonra Avrupa’da bulunan Prens
Sabahaddin ve bazi Jon Tiirkler Cenevre’de bir araya gelerek Wilson
Prensipleri’ni degerlendiren bir Kongre diizenlemistir. Burada konuyla ilgili
bir beyanname hazirlanmistir. Bununla beraber Ahmet Emin, Rauf Ahmet ve
Halide Edip gibi aydinlar Wilson ilkeleri 1s1iginda manda fikrini
savunmuglardir.

Amerikan mandast fikrinin aydinlar arasinda taraftar kitlesi
bulmasiyla beraber milli miicadele basin1 halki bu konuda iknaya
yogunlagmistir. Mandaciligi savunan dergi ve gazeteler kurtulusu bagka bir
devletin destek ve yardimiyla miimkiin gérmiislerdir. Amerikan mandasi
fikrinin yayginlik kazanmasi Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin kurulmasina
yol agmustir. Mondros Miitarekesi sonrasinda kurulan Cemiyet 1918’de
Istanbul’da faaliyete baglamistir. Kurucular1 Halide Edip, Celalettin Muhtar,
Ali Kemal ve Huseyin Hulusi Bey’dir. Kurucu ve yoneticilerindeki
farklilasmadan Cemiyet’in Istanbul-Anadolu karisimi bir ideolojik kokene
sahip olmak istedigi anlagilmaktadir (Tunaya, 1999: 252-253).
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Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin savundugu goriislerin dayanagini,
tamamen Wilson ilkeleri ve Amerikancilik olusturmaktadir. Cemiyet’in
goriiglerini yansitan Bagkan Wilson’a yazilan mektuba bakildiginda
Amerika’daki kozmopolit yonetim ve esitlik anlayisimin ovilldigi ve
Tirkiye’de de wuygulanmasimi istedikleri goriilmektedir. Buna gore
Tiirkiye’de ihtisasa dayanan bir hiikiimet sisteminin kurulmas: ve devlet
hayatinda millet ve din ayriminin ortadan kaldirilarak biitiin vatandaslarin
giiven i¢inde yasayacagi bir ortamin yaratilmasi, Cemiyet’in gergeklestirmek
istedigi temel amaclar1 temsil etmektedir (Tunaya, 1999: 264).

Amerikan mandasi fikrinin yayginlasmasinda 6nemli rol oynayan
isimlerden biri de, 1919°da Istanbul’a gelen diplomat Amiral Bristol’diir.
Tiirkiye’de ticari faaliyet gosteren Amerikali is adamlar1 ekonomik ¢ikarlari
baglaminda Amerikan mandasi taraftariydilar. Istanbul’daki Amerikan
Yiksek Komiseri Amiral Bristol de kendi hikimetini Ermenistan’da
kurulacak ve pahaliya mal olacak bir manda yerine Tiirkiye’nin tiimii
iizerinde bariggil yollarla ve daha ucuza elde edilebilecek bir mandanin
olabilirligine ikna etmeye ¢alismistir (Aksin, 1992: 271).

Ote yandan tiim bu manda tartismalar1 ve basta Baskan Wilson
olmak tizere Amiral Bristol gibilerinin ¢abalarina ragmen Amerikan
Senatosu manday1r kabul etmemistir. Wilson’un Amerika kitasi disinda
sorumluluklar  istlenmeye niyetli yaklasimimnin  aksine, Amerikan
yOnetimindeki muhalif kanat Amerika’min Ingiliz emperyalizminin
hizmetine girme tehlikesiyle karsi karsiya oldugunu savunmus ve manda
fikrini siddetle reddetmistir.

2.3. Atatiirk Dénemi Turkiye-Amerika iliskileri

Atatirk donemi Turk dis politikasinin en belirleyici yoni, Bati
medeniyetinin bir pargasi olma hedefini benimsemis olmakla birlikte ulusal
bagimsizligin saglanmasinin temel ama¢ olmasidir. Rasyonel ve gergekei
bir zeminde revizyonist bir dis politika anlayisi benimsenmistir. Birinci
Diinya Savas1’yla tasfiye olan Osmanli Imparatorlugu’nun ardindan verilen
kurtulus miicadelesi ve arkasindan kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti, 23
Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Baris Antlagmasi’yla uluslararasi
toplumda yerini almigtir. Lozan’dan sonra Tiirk dis politikas1 Lozan’dan arta
kalan sorunlarin ¢o6ziimlenmesi ve diger devletlerle olan iliskilerin
gelistirilmesi ekseninde statilkocu bir dis politikaya déniismiistiir (Isyar,
2013: 421-422).

Atatiirk doneminde uygulanan dig politikanin 6nemli 6zelliklerinden
biri de Bati emperyalizmine kars1 duyulan endisenin varligini hissettirmesi
olmustur. Bu yiizden Kurtulugs Savasi doneminde oldugu gibi Lozan’dan
sonra da dis tehdit algilamasinin temel parametresini Bati’dan gelmesi
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muhtemel tehlikeler olusturmus, buna karsilik “Bati’ya karsi Bati” ve
“Bat’ya karsi Sovyetler Birligi” dengesini gozeten bir strateji tercih
edilmistir (Oran, 2001: 108). Bu baglamda, taktiksel bir adim olarak Sivas
Kongresi sirasinda ABD’ye mesaj gonderilerek bir heyet yollamasimin
istenmesi ve Lozan goriismelerinde Amerikan Chester Sirketi’ne bazi
imtiyazlarin verilmesi drnek olarak gosterilebilir (Isyar, 2013: 423-424).
Ancak, 1923-1930 yillar1 arasinda Lozan’dan arta kalan sorunlar ¢6ziilmiis,
Bat1 ile saglikli iligkiler kurma yolunda mesafe kat edilmistir. Bu minval
tizere 1932 yilinda Tiirkiye, Milletler Cemiyeti’ne dahil olmus, etkin bir
bicimde uluslararas1 arenada yerini almaya baglamistir.

Atatirk  donemi  Tirk-Amerika iligskilerinde =~ Amerika’nin
izolasyonist politikalardan heniiz tamamen siyrilamamasi ve belki de
bolgedeki sinirh ¢ikarlar1 sebebiyle, istenen diizeyde ve hizli bir gelisme
saglanamamistir (Kiris¢i, 2000: 70). 1917°de kesilen diplomatik iliskiler
1927 yilinda tekrar baslatilmis, 1933°ten sonra Amerikan Bagkani olan
Franklin Roosevelt ve Atatiirk arasinda samimi iliskiler kurularak,
Amerika’yla gelecek yillarda olusacak daha yakin iligkilerin sinyalleri
verilmistir. 1917°den 1927’ye kadar iki tilke arasindaki diplomatik iliskilerin
tekrardan baslatilamamasi iizerinde diisliniilmeye deger bir konu olmakla
beraber, bu tarihte iligkilerin tekrar baglatiimasinda Amiral Bristol’iin
tistlendigi rol tartismasiz biiyliktir (Yaylier, 1999: 42). Amiral Bristol
figlrl, Amerika’nin Wilson sonrasi yiiritmeye calistigi “Ag¢ik Kap1”
politikasinin iyi bir 6rnegi olarak yorumlanabilir. Osmanli’dan kalan Orta
Dogu topraklar1 ve Tiirkiye lizerinde Avrupali giiglere alternatif olarak
ekonomik hegemonya kurmayi amaglayan bu politik tutum, ayn1 zamanda
cok yonlu diplomatik cabalarla desteklenmeye ¢alisilmistir (Bryson, 1974:
450-451). Bristol’un ¢abalariyla tekrar baslatilan diplomatik iliskiler temelde
ekonomik faaliyetlerin desteklenmesi icin yasal altyapilarin kurulmasi ve
Amerikali iy adamlarinin hem yatirnm yapma hem de rahat calisma
imkanlarinin teminine odaklanmig gérinmektedir.

Bu donemde Tirkiye ile Amerika arasindaki iliskilerin giindeme
gelisini hazirlayan en 6nemli olay, Lozan Konferansi’na Amerikan heyetinin
gozlemci olarak katilmasidir (Armaoglu, 1997: 637). Lozan’a katilan
Amerika heyeti ile Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti arasinda 1923 yilinda bir
antlagma imzalanmis, ancak bu antlagma Amerikan kamuoyunda biiylik
tepkilerle  karsilandigi  gibi  Amerikan  Senatosu tarafindan da
onaylanmamistir. Kapitiilasyonlarin kaldirilmasi, Amerikan din ve egitim
kurumlarina ayricaliklarin  verilmemesi ve “Bagimsiz Ermenistan”mn
kurulmamasi1 gibi sebepler, Amerika’nin Lozan’da hosnutsuz bir tavir
sergilemesinin altinda yatmaktadir.
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3. SOGUK SAVAS DONEMIi TURK-AMERIKAN
TLISKILERI: 1945-1960

3.1. Giivenlik Temelli Isbirligi ve Askeri Ittifak

Soguk Savas’in hemen basinda, Tirkiye var olan kosullarin bir
sonucu olarak tam bir diplomatik miicadele alam haline gelmistir. Ikinci
Diinya Savasi’nda savas-disi kalma politikasi yiiriiten Tiirkiye’nin, savasg
sonrast donemde durumunda olusan belirsizlik hem Sovyetler hem de Bati
agisindan ¢ok ciddi bir dnem arz etmistir. O dénemde Stalin’in yayilmaci
politikalar giitmesi ve Tiirkiye’nin topraklar1 tizerindeki dogrudan emelleri,
Tiirkiye’deki siyasal elitlerin Bati ittifakinda yer alma konusunda daha
istekli davranmalarina yol agnustir (Inan ve Haytoglu, 2006: 273). 1946’da
Missouri Amerikan zirhlisinin bogazlardaki sembolik ziyareti, Sovyet
tehdidine kars1 Tirkiye’'nin Bati diinyasiyla ve Amerika’yla gelecek on
yillar1 kapsayan genis ve kapsamli iligkilerinin balaymni temsil eden bir olay
olmugstur (Harris, 2004: 66).

1945 yilinda Sovyetler hiikiimeti 1925 yilinda Tiirkiye’yle
imzaladig1 Dostluk ve Saldirmazlik Antlagsmasi’mi artik tamimadigini ilan
ederek, antlasmanin yeni durumlara gore yeterli olmadigini ve ciddi
duizenlemelere ihtiya¢ duydugunu agiklanustir (Vali, 1971: 34). Ug ay sonra
Sovyet Disisleri Bakan1 Molotov, Moskova’daki Tirkiye Buyukelgisi Selim
Sarper’e antlasmanin yenilenmesi i¢in Sovyetler Birligi’nin yeni bir
Bogazlar Antlasmasi istedigini belirtmistir. Bu antlagmaya gore, Sovyet
savag gemilerinin Bogazlardan serbest gecisi saglanacagi gibi Sovyetler
Bogazlarda donanma iissii bulundurabilecek, Kars ve Ardahan Sovyetler’e
geri verilecektir. S6z konusu talepler karsisinda Sarper ¢ok net bir bigimde
Bogazlarda Sovyet varligmin ya da Kars ve Ardahan’in geri verilmesinin
miimkiin olmadigini, ancak Montré6 Sdzlesmesi’nin yeniden gozden
gecirilebilecegini iletmistir (Tellal, 2001: 503).

Sovyetler’in talepleri karsisinda sogukkanliligini korumaya caligsa
da, Turkiye hikumeti ¢ok ciddi anlamda endise duymustur. Tirkiye’deki
yetkililer Sovyetler’in temel amacinin sadece Bogazlarin kontrolii
olmadigini, ayn1 zamanda Tirkiye’yi “uydu” konumuna sokmak istedigini
disiinmiistir (Vali, 1971: 173). Sovyetler’den yonelen bu agik tehdit
karsisinda Tiirkiye o gilinkii kosullarda en iyi alternatif olarak Amerika’ya
yakinlagmay1 gérmiis, bu amagla indnii hiikiimeti Amerika’yla goriismelere
baslamistir. Goriismelerde Sovyetler tehdidi olabildigince dramatize edilmis,
bunun yaninda Tiirkiye’nin Ortadogu’da sahip oldugu jeostratejik konumun
Bat1 agisindan 6nemi lizerinde hayatiyetle durulmustur (Harris, 1972: 18).

Amerika, 6ncelikle meseleye miidahil olmakta ihtiyath davranmus,
ozellikle Bogazlarin Sovyet istekleri dogrultusunda uluslararasi suyolu
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haline getirilmesine kars1 ¢ikmayan bir tutum sergilemistir (Erhan, 2001:
523). Ancak, Sovyetler’in Balkanlar basta olmak tlizere bolgesel etkinliginin
artmas1 iizerine Amerika tavrim degistirmistir. Sovyetler Birligi’nin
jeopolitik etkinliginin Avrupa sinirlarina dayanmasi, Amerika’mn Ikinci
Diinya Savasi sonrasi Sovyetlerle isbirligini stirdiirmesini
imkansizlastirmistir.  Ideolojik olarak diinyanin komiinist ve komiinist
olmayan tilkeler seklinde ikiye bdliinmeye baslamasi, Amerika’nin
geleneksel izolasyonist politikalarindan vazgegmesine yol agmustir. Bati
diinyasimin liderligini {istlenen ve Sovyet yayilmaciligina karsi gevreleme
politikasini esas alan genig kapsamli bir kiiresel dis politika ingasina zemin
hazirlamstir. 15 Agustos 1946’da Bagkan Truman “Amerika’nin Sovyetlerin
taleplerine kars1 Tiirkiye’ye destek verecegini” acik bir sekilde ilan etmistir.
Truman, Amerika’nin Tiirkiye’ye yapacagi kati destegin nasil olacaginin iist
diizeyde yapilacak degerlendirmelerin ardindan netlesecegini de eklemistir
(Acheson: 1969: 194-196).

Amerikali karar alicilarin bu yeni kiiresel vizyonu sekillendirme
niyetine girdikleri sirada Amerika’nin Moskova Biiyiikel¢isi George Kennan
Stalin’in dig politikasinin felsefi ve kavramsal anlami lizerine bir rapor
hazirlamistir. Kennan, Stalin’in dig politikasinin komiinist ideoloji ile Car
yayilmaciliginin birlesimi oldugunu, bu yiizden de Amerika ile Sovyetlerin
diinyaya dair amag¢ ve felsefelerinin uzlagmasinin miimkiin olmadigin
vurgulamistir. Amerika’nin ¢evreleme politikasinin diisiinsel mimari sayilan
Kennan, son analizde Sovyet stratejisini yenilgiye ugratmanin yolunun
Ruslarin varlik iddiasinda bulundugu her noktada kars1 bir gii¢ olusturarak,
“kat1 bir c¢evreleme politikasi”’nin uygulanmasi oldugunu belirtmistir
(Kissinger, 1994: 447-455).

3.1.1. Truman Doktrini

Amerika, Bati diinyasinin ortak ¢ikarlarin1 koruma adina diinya
liderligine soyunarak kiiresel bir dis politika insa siirecine girmeye Kkarar
vermistir. 12 Mart 1947°de Bagskan Truman bu kiiresel vizyonun dogrudan
bir sonucu olarak Amerikan Kongresi’ne Truman doktrini olarak bilinen
Turkiye ve Yunanistan’a verilmek tizere 400 milyon dolarlik askeri ve
ekonomik yardim programini sunmus ve Kongre Truman’in teklifini kabul
etmistir (Gonliibol ve Ulman, 1966: 154). Truman doktrinin uygulamaya
konulmasi sadece Soguk Savas tarihi agisindan degil, aym1 zamanda
Tirkiye’nin Sovyet tehdidi karsisindaki gilivenlik arayis1 ve Tiirkiye-
Amerikan iliskileri a¢isindan tam bir doniim noktasi olmustur. Truman
doktrini, “Amerika’nin, Tiirkiye’nin Bati’daki en onemli destekgisi olarak
resmi anlamda dogusunu” temsil etmektedir (Harris, 1972: 25).

Tirkiye’nin Truman doktrinine dahil edilmesi, Sovyetlere de agik bir
mesaj olmustur. Amerika’nin Tiirkiye’nin savunmasina yonelik verdigi
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destek sadece sembolik bir katki degil, kapsamli ve somut maddi icerigiyle
ciddi bir isbirligini yansitmaktadir. Bu baglamda, Tiirk Disisleri Bakam
Necmeddin Sadak Truman doktrininin Tirk halkia biiylk bir huzur
verdigini, Tirkiye’nin artik kendisini tecrit edilmis hissetmedigini
aciklamistir (Sadak, 1949: 461). Buna ilaveten, 1948 yili itibariyle Tiirkiye,
Marshall yardimlarini almaya baglamigtir. 1948-1952 yillar1 arasinda
Amerika tarafindan toplamda 792.7 milyon dolar genel yardim, 687 milyon
dolarlik ise askeri yardim yapilmustir. Tirkiye ve Amerika arasinda askeri
yardim antlagsmalar1 imzalanmis, yol ve liman ingas1 ve stratejik iislerin tesisi
icin Amerika’nin finansal destegiyle programlar uygulamaya konulmustur
(Vali, 1971: 125-126).

1947°de Truman doktrininin kabuliyle Turkiye Sovyet tehdidine
kars1 ¢cevreleme politikasinin bir pargast olmus, Soguk Savas yillar1 boyunca
Amerika ve Tirkiye arasindaki askeri, siyasi ve ekonomik iliskilerin
temelleri boylece atilmistir. Soguk Savas’in baslangicinda Tirkiye-Amerika
iligkilerinin ana eksenini belirleyen ¢evreleme politikasi sadece savunma
temelli bir stratejik isbirligini degil, 6zellikle Tiirkiye acisindan “kalkinma”
fikrinin 6n plana ¢iktig1 karsilikli ekonomik ve askeri igbirligini de igeren bir
cerceveyi amaglamustir (Harris, 1972: 3). Diger taraftan, Amerika’nin
Tiirkiye’yi Truman doktrininin kapsamina dahil etmesi sadece Sovyet
tehdidine kars1 Tirkiye’yi korumak olarak anlagilmamali, Amerika’nin
Ortadogu ve Yakin Dogu’ya yonelik ¢ok daha kapsaml stratejik ¢ikarlarimin
gergeklestirilmesi asamasinin baslangic1 olarak gortlmelidir (Leffler, 1985:
808). Truman doktrini, Orta Dogu giivenligi baglaminda Yunanistan ve
Tiirkiye’nin tasidigi énem ve Akdeniz bolgesinde Amerikan c¢ikarlarinin
korunmasina dair Amerikan jeostratejik ve jeopolitik algilamalarinin bir
drtinadur (Atmaca, 2014: 23).

Turkiye-Amerikan iliskilerinin kurumsal gelisimi tiim inis ¢ikislara,
duraklama ve hiz kazanmalara ragmen bundan sonraki yillarda varligim
stirdlirmiistiir. Truman Doktrini ile baglayan siiregte, Tiirkiye’ nin biitiiniiyle
Bati ve Amerikan yanlis1 politikalar izlemeye baslamasinin yaninda, dis
politikada baz1 geleneksel tercihlerin terk edildigi ve Amerika’nin
onceliklerine uyduruldugu anlasilmaktadir (Atadv, 1968: 56). 1950’1
yillarda Amerika’nin genel stratejisine dayanan politikalarin birer tiriinli olan
Tiirkiye’de yiiriittiigii cesitli program ve projelerin analizi, Amerika’nin
Tiirkiye’ye yonelik genis kapsamli ilgisini teyit eden bir mahiyet arz
etmektedir. Tiirkiye ve Amerika arasinda kurulan iliskiler baglaminda Tiirk
elitleriyle Amerikal1 elitler arasindaki siyasi, askeri, ekonomik ve kilturel
iliskiler Amerika’nin Tirkiye i¢ politikasindaki etkisini de agik bir bigimde
gostermektedir. Bu siirecte 6zellikle askeri ve ekonomik alanda Amerika’nin
etkisiyle gerceklesen doniisiim, Tiirkiye i¢ ve dis politikasinin Amerika’ya
bagimliligi sorununu giindeme getirmektedir. Bununla beraber, Tiirkiye’nin
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Bati ittifakina dahil olarak Amerikan yoriingesi etrafinda Amerikalilasma
slirecine girmesi ayrica irdelenmesi gereken 6nemli dnemli sonuclar
dogurmustur.

3.1.2. Tiirkiye’nin NATO Upyeligi

Amerika’nin Ikinci Diinya Savagi sonrasi Sovyet yayilmaciligina
kars1 ¢evreleme politikasini gelistirirken sonraki yillarda ¢ok¢a kullanilacak
olan Turkiye’nin “stratejik dnemi”ni kesfettigi goriilmektedir. O donemde
baslayan Ortadogu, Yakin Dogu ve Dogu Akdeniz’e hakim olma
miicadelesinde Amerika Sovyetlere karsi dstiinlilk saglamak icin Hava
Kuvvetlerini etkin bir sekilde kullanabilme adina Tiirkiye’nin kilit bir 6neme
sahip oldugunu anlamustir (Leffler, 1985: 814). Amerika’nin Ortadogu’ya
yonelik stratejisinde Tirkiye’nin sahip oldugu kilit 6nemin yaninda,
muhtemel Sovyet tehdidine karsi Tiirkiye’nin mukavemet gosterebilmesi
icin askeri yardima ihtiya¢ duydugu konusunda da Amerikali askeri ve sivil
yetkililer ciddi bir kanaate varmiglardir. Buradan hareketle Tiirk ordusunun
etkili bir gekilde savasabilecek kapasiteye ulastirilmasi i¢in modernize
edilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir.

Tiirkiye’nin NATO’ya girisinin altinda yatan en Onemli sebep
Amerika’nin Truman doktrini ile Tiirkiye’ye bigctigi stratejik rolii koordineli
bir sekilde yiiriitmek icin askeri iligkileri kurumsallastirmak istemesidir.
Ciinkii Amerika Sovyet tehdidine kars1 Tiirkiye’ye yapmis oldugu askeri
yardimlarin kendi istedigi tarzda Tirk yetkililer tarafindan kullanilip
kullamlmayacagindan emin degildir. Ozellikle, Tirk askeri yetkililerin
savunmaya yatkin savas anlayislart Amerika’y1 temkinli davranmaya
itmisgtir. Amerika, eger gerek duyulursa, Turkiye’deki hava kuvvetlerinin
istenilen zamanda Bulgaristan, Romanya ve Kafkaslar’daki stratejik
noktalarin 6nceden vurulmasini planlamaktadir. Dolayisiyla, Turkiye’nin
NATOQO’ya dahil edilmesinde Sovyetlerle muhtemel bir savas durumunda
Turkiye’'nin tarafsiz kalmasindan duyulan endise biiyiik bir rol oynamistir
(Leffler, 1985: 823).

Truman doktrininden Tiirkiye’nin NATO’ya girisine kadar
Amerika’nin Tiirkiye’ye yonelik politikasini belirleyen temel unsur stratejik
degerlendirmeler olmustur. Tiirkiye baslangicta askeri anlamda yardim
edilmesi gereken bir iilke olarak goriilmiisken, neticede Amerika’nin resmi
miittefiki olarak NATO’da yer edinmistir. Fakat Amerika agisindan
Turkiye nin miittefik olarak kabul edilmesi Sovyetlerin Tirkiye’ye saldirma
olasihgindan ¢ok, Tirkiye’nin muhtemel savas durumunda saglayacagi
fayda, sahip oldugu hava sahalar1 ve Ortadogu petrol kaynaklarinin kontrolii
konusundaki avantajli konumunun sagladigi onceliklerdir (Leffler, 1985:
824). Nitekim, NATO kuvvetleri baskomutani General Eisenhower
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NATO’nun giiney kanadmin, Tirkiye ve Yunanistan’in ittifak sistemine
dahil edilmesi yoluyla gii¢lendirilecegini diisiinmektedir (Erhan, 2001: 549).

Amerika ag¢isindan tiim bu stratejik degerlendirmeler gegerli olmakla
beraber, Tiirkiye’nin sahip oldugu stratejik konum ve imkanlarin Bati
tarafindan kullanilabilmesi ic¢in giivenlik kaygisim 6n plana c¢ikararak,
Bat’nin garantisini net ve kararli bir sekilde talep etmesi NATO Uyelik
stirecinin hizlanmasinda belirleyici olmustur. Tiirkiye, NATO’da tam Oyelik
elde etmedikge Bati ittifakinin  istediklerini  kosulsuz  olarak
gerceklestirmeyecegini acik bir tavir olarak ortaya koymustur (Kuniholm,
1991: 48). Burada isaret edilmesi gereken baska bir nokta da Demokrat Parti
iktidarinin meseleye nasil baktigidir. Daha dogru bir ifadeyle, Tlrkiye’nin
NATO iiyeliginin ¢ok partili sistem ve demokratiklesmeyle olan iliskisinin
Tirkiye’deki siyasiler tarafindan nasil algilandigi, meselenin 6nemli bir
boyutunu yansitmaktadir. O donemde Tirkiye’nin ¢ok partili sisteme
gecisinde digsal kosullar birincil 6neme sahip oldugu gibi, Demokrat Partili
yoneticiler Tiirkiye’de demokratik sistemin kdk salmasi ve gelisimi igin
NATO iiyeligini zorunlu gérmiislerdir.

Tiirkiye’nin NATO tiiyeliginde etkili olan bir diger 6nemli faktér, hig
kuskusuz, Kore Savagi’nin patlak vermesi ve buna bagl olarak Amerika’nin
hem ekonomik hem de askeri anlamda {istlendigi yiikiin agirligidir. Kore
Savagi’yla beraber Amerika’nin savunma biit¢esi bir anda ciddi bir bigimde
yiikselmigtir. Tirkiye’nin 4500 kisilik askeri tugayla Kore Savasi’na
katilmasi, Amerika a¢isindan hem maddi hem de manevi anlamda 6nemli bir
destek niteligi tasidigi gibi, Tiirkiye’nin de Bati nezdinde yiiksek diizeyde
Ovgii gormesine sebep olmustur (Uslu, 2003: 69). Nitekim, baslangicta karsi
olmakla beraber, Kore Savasi sonras1 Tiirkiye ve Yunanistan’in Bat1 ittifak
sistemine dahil edilmesini Amerika kendisi Onermistir. Bu kararda,
SSCB’nin kendi niikleer giiciinii gelistirmesiyle beraber Amerika’'nin
Tiirkiye’deki islere duydugu ihtiyacin artmasi da etkili olmustur.

Soguk Savas yillarinda Tiirk-Amerikan iligkilerini sekillendiren
unsurlardan  bir digeri ise Ortadogu’daki yeni gelismeler ve
sorunlardir.1952°de Eisenhower Baskan secildikten sonra, Amerika Yeni
Ulusal Giivenlik Konseptini benimsemis, tiim diinyada ve &zellikle Orta
Dogu’da Sovyetlere kars1t daha etkin bir politika izleyeceginin sinyallerini
vermistir (Erhan, 2001: 561-563). Bu gelismelere paralel olarak Tiirkiye’nin
katki ve katilimiyla 1955 yilinda Bagdat Pakti kurulmustur. 1956°da ise Orta
Dogu’nun gelecekteki kaderini belirleyecek bir doniim noktasi olan Suveys
Krizi ve Savas’1 patlak vermistir. Bu savas nedeniyle Ingiltere’nin yarattigi
prestij boslugunu Sovyetlerin doldurmas: endisesiyle, Amerika Eisenhower
doktrini olarak bilinen Orta Dogu’daki hayati c¢ikarlarmi belirlemistir
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(Armaoglu, 1991: 152-162). Amerika, bu doktrinle Sovyetlere kars1 a¢ik bir
sekilde Orta Dogu’daki iilkelerin hamiligine soyunmustur.

Eisenhower doktrininin Tirkiye acisindan bazi 6nemli sonuglari
olmustur (Erhan, 2001: 568). Amerika’nin Orta Dogu’da diizenleyecegi
operasyonlar i¢in iis ihtiyaci artmis, Sovyetler Birligi ve Arap iilkeleriyle
gergin iligskiler donemine girilmis ve Amerika’dan gonderilen ekonomik ve
askeri yardimlar ¢ogalmustir. Tirkiye’nin Eisenhower doktrinine verdigi
destek kurumsallastirilarak 1959 yilinda Amerika ile Giivenlik ve Isbirligi
Antlagmas1 imzalanmistir. Bu antlagsma, Tiirkiye’nin giivenlik politikalarim
tamamen Amerika’ya baglamasi anlamina gelmektedir (Uslu, 2000: 214).
Amerikan niikleer fiizelerinin Tiirkiye’ye yerlestirilmesini de igeren bagka
bazi gizli askeri antlagmalar bu siireci takip etmistir (Erhan, 2001: 573).

3.1.3. Amerikan Askeri Yardimlari ve Giivenlik Bagimlilig

Amerika’nin Tiirkiye’ye yaptigi askeri yardimlar bityiik 6lciide ikili
antlagsmalara dayanmaktadir. Amerikan askeri varliginin Tirkiye’de
konuglanmasi ve faaliyetleri, hukuki statiisii, istihbarat faaliyetleri ve askeri
operasyon planlart gibi konular1 igeren bu ikili antlagmalarin bir kismi
Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi’nde onaylanmis ve yaymlanmis olmakla
birlikte biiyiik bir gogunlugu gizli tutulmustur (Uslu, 2003: 71). Ozellikle,
gizli tutulan antlagmalarin Tiirkiye’deki silah sistemlerinin konuglanmasi ve
Amerikal1 askeri personelin faaliyetleriyle ilgili olan konular1 kapsadigi
goriilmektedir (Harris, 1972: 54). icerdigi konular itibariyle problemli
alanlara isaret eden antlagmalarin gizli tutulmasi, Tirkiye’nin kendi
topraklarindaki Amerikan askeri varligini etkin bir bigimde kontrol etmesini
zorlagtirmistir.  Bunun yaninda Harris’in - (1972) isaret ettigi gibi
Turkiye’deki Amerikan nifuzunun hem hukuki hem de siyasi yollarla yeteri
kadar denetlenememesi, oncelikle Tirkiye’de “egemenlik” tartismalarinin
alevlenmesine yol agmistir. Demokrat Parti iktidar1 ciddi elestirilere maruz
kalmig, 6te yandan daha ileriki yillarda benzer tartismalar Amerika’ya da
sigramustir (Harris, 1972: 55-56).

Yasanan tartigmalarin arka planina goz atildiginda, Amerika’nin
Tirkiye’ye yaptig1 askeri yardimlarin Amerikan dis politikasinin 6énemli bir
yOniinii yansittig1r anlasilacaktir. Amerika yaptigi askeri yardimlar1 dis
politikasinin bir enstriimani olarak kullanmustir. Tiirkiye’ye yaptigi askeri
yardimlari siyasi ve stratejik hedefleri baglaminda gergeklestirdigi gibi siyasi
nifuz, Gs elde etme ve kullanma hakki kazanma gayelerini giitmistiir
(Orkunt, 1978: 19). Amerika’nin bu siyasi hedefleri karsisinda asil sorun
Tirk siyasi ve askeri elitlerinin nasil bir sorumluluk Ustleneceklerinde
kilitlenmistir. Soguk Savas donemi Tiirk-Amerikan iligkileri, Tiirkiye siyasi
liderligi acisindan egemenlik baglaminda ciddi bir test sureci haline
dontigmiistir. Siyasi amaglar tasiyan dis yardimlarin kesilmemesi igin
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Amerikan taleplerine cevap verme mecburiyeti hisseden Turk elitlerinin, i¢
ve dis politikada yasadiklar1 zorluklarin tirmanmasiyla beraber Amerika’ya
bagimlilik tutumu icine girdikleri sOylenebilir. Askeri yardimlar1 yapan
devletle alan devlet arasindaki bu siki bagimlilik iliskisi, herhangi bir
ihtilafin ortaya ¢ikmasi durumunda c¢ok partili rejimlerde sorumlu
hiikiimetler acisindan son derece tartismali gelismelerin yasanmasina yol
acabilecek sonuglar dogurabilmektedir.

Askeri yardimlarin siyasi agidan en biiyiik etkisi, yardim yapan
tilkenin yardim alan iilke i¢indeki siyasi karar alma streclerinde nufuz elde
etmesi ve prestijli bir konuma yiikselmesidir. Ayrica, askeri yardimlarin 6zel
bir durum olusturdugu da unutulmamalidir. Askeri yardim baslangigta bir
destek gibi goriinse de zaman icerisinde malzeme standardini belirlemesi
bakimindan tam bir ikameye doniismektedir. Diger bir ifadeyle askeri
yardim yapan iilkenin malzeme standardina ve yedek par¢a ikmaline duyulan
bagimliliga yol a¢gmaktadir. Tiirkiye’ye yapilan askeri yardimlar da bu
sonucu dogurmustur. Tiirk ordusunun almis oldugu yardim malzemelerinin
bakim ve onarimi igin, her 100 milyon dolarlik yardima karsilik, biitceden
ortalama 143 milyon dolarlik masraf payr ayrilmistir. Tiirkiye nin Ikinci
Diinya Savasi boyunca elinde bulundurdugu doviz rezervleri bu nedenle
erimistir (Okyar, 1952: 341). Bu durum yardim alan iilke agisindan
mecburen sirduriilmesi gereken bir iliski bigimini almaktadir. Bununla
beraber, dis yardimlar yardim veren iilkenin yardim alan iilkeye miidahale
etme imkani agisindan elini son derece glgli bir konuma yiikseltmektedir
(Orkunt, 1978: 22).

Burada dikkat edilmesi gereken bir husus Amerikan askeri
yardimlarinin  Kongre tarafindan belirlenen dis yardim yasalarina
dayanmasidir. Amerikan hiikiimeti dis yardimlar:1 dis politikasinin bir pargasi
olarak kullanma amacimi giliderken, Kongre ¢ikardigi kanunlarla bazi
kisitlama ve yasaklar koyabilmektedir. Nitekim, 12 Temmuz 1947°de
imzalanan Askeri yardim Antlasmasi’nda Tiirkiye’ye yapilan yardimlarin
verilis amaglar1 diginda kullanilmamasi sarti konulmustur (Arcayiirek, 1987:
333). Ornegin, 1960’larda Kibris’a miidahale diisiiniildiigiinde bu kosul
dolayisiyla ABD ile iliskilerde sorunlar yasanmistir. Amerika’da dis
yardimlar konusunda Kongre ve hiikiimet arasinda dengeleyici bir
mekanizma olusturulmakta, bu sayede dis yardimlar tutarli ve mutabik
kalinan bir devlet politikas1 haline getirilmektedir. Tiirkiye agisindan durum
ise daha farklidir. Alinan askeri yardimlar ve yapilan ikili antlagmalar
gizliligi ve teknik mahiyeti ileri siiriilerek hiikiimet diizeyinde
gerceklestirilmig, hem kamuoyu hem de muhalefet partisi konunun diginda
tutulmustur (Behramoglu, 1973: 10). Siyasi mekanizma igerisinde meclis
baypas edilerek, sorumluluk tamamen iktidar partisine birakilmustir.
Dolayisiyla, buradan yapilan askeri yardimlarin aslinda Tiirkiye’deki iktidar
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partisi ile Amerikan devleti arasinda gergeklesen iligkiymis gibi algilanmasi
gibi bir sonu¢ ¢ikmaktadir.

3.2. Ekonomik ve Kulttrel Boyut
3.2.1. Kosullu Ekonomik Yardimlar

Amerika, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa’nin ekonomik
kalkinmas1 konusunda sorumluluk {istlenmis ve Marshall yardimlarim
uygulamaya koymustur. Amerika’nin uygulamaya koydugu Marshall
Plan’nin tamamen herhangi bir ¢ikar giidiilmeden verilen yardimlar
oldugunu sdylemek imkansizdir. Tam aksine, Marshall Plan1 Amerika’nin
oncelikle Avrupa ekonomisini kendisine bagimli hale getirme girisimi olarak
anlagilmalidir. Zaten, Amerika yardimlar1 yaparken belirledigi kosullarla bu
niyetini agik bir sekilde belli etmistir. Amerika’nin Avrupa’ya yaptigi
Marshall yardimlarinin iki 6nemli amac1 bulunmaktadir: Birincisi, Amerika
Avrupa’nin Ozellikle Asya ve Amerika pazarlarinda kendi Gstiinliigiinii
tehdit edecek derecede biiyiimesine izin vermeyecektir. Ikincisi, Avrupa’nin
kalkinmas1 Amerikan girisimlerine bagli olacaktir. Marshall Plani’nin
Avrupa agisindan ¢izdigi smirlar genel itibariyle bu iki yaklagim tarafindan
belirlenmistir (Sander, 1979: 41).

Turkiye’ye yapilan ekonomik yardimlarin mahiyeti ve hedefleri
meselesi ise biraz daha karmagsiktir. Amerika, Tiirkiye’nin ekonomik agidan
kendisine bagimli hale gelmesini Avrupa igin oldugu gibi amaclamakla
birlikte, ayn1 zamanda siyasi bir takim amaglarin ger¢eklesmesinin 6n kosulu
olarak yardimlar1 One siirmiistiir. Amerika, ekonomik yardimlar1 yapacagi
iilkenin i¢ kosullariyla dogrudan ilgilendigini, arzu ettigi i¢ kosullarin
olusmamast durumunda yardimlarin azaltilacagini ya da tamamen
kesilecegini bastan bildirmigtir. Buna gore, Amerika’nin Tirkiye’den
beklentisi Tiirk elitlerinin modernlesme siirecini tamamlamasi, gerekli
ekonomik ve kiiltiirel reformlar1 gerceklestirmesidir (Sander, 1979: 42).
Bununla beraber, krom madeninin ¢ikarilmasina onem verilmesi, tarimsal
iretimin artirtlmasi, ulagim sistemlerinin yenilenmesi ve tarim aletlerinin
modernizasyonu gibi baska bir takim istekleri daha olmustur. Tiirkiye, tim
bu istekleri kabul etmistir (Sahin, 1995: 97-98).

Ancak, asil dikkat c¢ekici nokta s6z konusu reformlar
gerceklestirmede Tiirk siyasal elitlerinin zaaf gdstermeleri durumunda,
Amerika’nin yardim uzmanlar1 araciligiyla toplumdaki potansiyel “Oncii”
gruplar1 bulacagi ve yardimlar1 onlar iizerinden Tiirkiye’de programlayacagi
seklindeki uyarisidir (Sander, 1979: 42). Bu “6ncii” gruplarin kimler ya da
hangi gruplar oldugu baslangigta agik olarak belirtilmemistir. Ancak,
bugiinden geriye dogru bir degerlendirme yapildiginda bunlarin 6zel
sektorlin basint ¢eken hangi gruplar oldugu tahmin edilebilir. Daha sonra
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kurulacak olan TUSIAD’m habercisi olan ve bugiin Tirkiye’nin 6nde gelen
is g¢evrelerinin kurucusu oldugu “Turkiye Sevk ve Idare Dernegi” 1962
yilinda Amerika’nin finansal destegiyle kurulmustur (Yamak, 2006: 212).

3.2.2. Kuresel Ekonomik Sistemin Kurulmas:

Amerika’nin ekonomik yardimlarinin en 6nemli boyutlarindan biri
de Amerika tarafindan “tekelci” olarak goriilen Tirkiye’deki ekonomik
yapinin liberallestirilmesini amaglamasidir. Amerika Avrupa’da oldugu gibi
Turkiye’de de kiresel dizeyde kurulan ekonomik sistemin bir pargasi olacak
liberal ekonomileri olusturma gabasi i¢indedir. Bu amagla liberal ekonomik
kalkinma modelini, hem temel isleyis mekanizmasi hem de kurumsal
yapilanma tarzi olarak tesis etmeye c¢alismustir. Bu baglamda, Amerika
Turkiye’nin serbest ticarete agilmasi konusunda israrct olmustur. Ayrica,
Tiirkiye’nin ~ Avrupa’nin  imarina sunacagl tarimsal f{iriinlerin  ve
hammaddelerin miktarinin ¢ogaltilmas1 yaninda, gerekli ozellestirmelerin
yapilmasi konusunda baskilar gelmeye baglamistir. Amerikan yardimlarinin
koordine edilmesinden sorumlu Ekonomik Isbirligi Idaresi, Avrupa Glkeleri
tarafindan kurulan Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitii ile beraber Marshall
Plan1 ¢ergevesinde Tiirkiye’ye yapilan yardimlar1 denetlemeye baslamistir.
Hazirladig1 raporlarla Turkiye ekonomisinin genel diinya ekonomisi iginde
nasil bir yerde duracagi konusunda da rehberlik rolii oynamistir.

Ekonomik Isbirligi Idaresi’nin raporlarma gére Tiirkiye’ye bigilen
rol sudur: Giibrelemenin gelistirilmesi, tarimda makinelesmeye gidilmesi ve
yeni sulama tesislerinin yapilmasi ile tarimsal {retimini artirarak,
Turkiye’nin Bati Avrupa’nin tarimsal ihtiyacini karsilamasi ongorilmiistiir.
Dolayisiyla, Amerika tarafindan Tiirkiye’ye bicilen rol sanayi alaninda
gelismeden c¢ok tarimsal alanda gelisen bir ekonomik yapiya kavusmasi
olmustur (Sander, 1979: 51). Demokrat Parti donemindeki tarimsal gelisimin
temel motivasyon kaynaginin, Amerika’nin genel diinya ekonomisi
perspektifinden sundugu bu projeksiyon oldugu daha net bir sekilde
anlagilmaktadir. Bugiinden geriye dogru bakildiginda Amerika’nin kosullu
ekonomik yardimlart ve Tirkiye ekonomisinin gelisimi konusundaki
yaptirimlarinin, neticede bir dengesizlik yarattigi gorilmektedir. Ekonomik
acidan disa bagimliligr artirmigtir. Ayrica, Bati Avrupa’nin tarimsal {iriin
ihtiyacim1 Onceleyen genel kalkinma programi tarimsal makinelesmeyle
birlikte, Tiirkiye agisindan olumsuz ¢esitli ekonomik ve toplumsal sonuglar
dogurmustur. Issizlik ve enflasyon bunlarin basinda gelmektedir (Gliven,
1991: 10).

Tirkiye ekonomisinin kuresel ekonomiye entegre edilmesini
amaglayan diger iki 6nemli gelisme de Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu
ile Petrol Kanunu’nun ¢ikarilmasidir. Tiirkiye’nin Amerikali miitesebbisler
basta olmak iizere yabanci yatirimcilara kapilarini agmasi, 0 ddnemde
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“dlnyanin en liberal yabanci yatirim kanunu” seklinde degerlendirilmesine
yol a¢mustir. Tiirkiye bu kanunla liberallesme siirecine geri donisi
olmayacak bir bi¢cimde girmistir. Biiyiik tartigmalar yaratan Petrol Kanunu
ise yabanci petrol sirketlerine Tiirkiye’de petrol arama ve yatirim yapma
iznini veren kanundur. Petrol Kanunu’nun bu kadar tartisma yaratmasinin
sebebi, Tirkiye’nin petrolii millilestirmisken bundan vazgegen tek {ilke
olmasindandir (Sander, 1979: 102). Bunun ger¢eklesmesinde Amerika’nin
kosullu ekonomik yardimlarinin zorlayici giicii oldugu kendiliginden
anlasilmaktadir.

Bitin bunlara ek olarak, 1957 tarihinde kabul edilen Istimlak ve
Miisadere Garantisi Antlasmasi, Amerika’nin Turkiye’nin i¢ islerine
karistig1 yolundaki tartigsmalar1 ¢ok ciddi bir bicimde alevlendirmistir. Bu
antlagsmaya gore, Tiirkiye’de yatirirmda bulunan Amerikan sirketleri ve Tiirk
sirketleri arasinda ¢ikabilecek bir anlagmazliga Amerikan hiikiimeti
miidahale edebilecek, Amerikan sirketinin yatirnmlarmi teminat altina
alabilecektir. Bu gelisme mecliste meselenin hararetli bir sekilde
tartisilmasina yol agmus, Tirkiye’nin egemenlik haklarinin ihlal edildigi
konusunda uyarilar giindeme getirilmistir (Sander, 1979: 143).

3.2.3. Amerikan Destekli Egitim Projeleri

NATO {(yesi olan Turkiye’nin Amerika ile olan iliskileri ve buna
bagli olarak Tiirk ordusunda meydana gelen gelismeleri incelemek oldukca
zor bir konudur. S6z konusu gelismeler énemli olgular icermekle beraber
konuyla ilgili goreceli olarak sinirli miktarda bilgi ve belgenin olusu
meselenin tiim boyutlariyla kavranmasini zorlastirmaktadir. Surasi agiktir ki,
1946 yilina gelindiginde Tiirk ordusunun orgiitsel yapisi, silah ve techizat
durumu 1920°1i yillara kiyasla ¢ok az bir gelisme gostermistir. Ordunun bu
geri kalmishigi Amerika’nin sagladigi yeni ekipmanlarla (agir silahlar,
kamyonlar, tanklar ve ugaklar) takviye edilmeye calisilmus, Tiirk ordusu
Amerikan yardimlariyla modernizasyon siirecine girmistir. 1950 Kore
Savagi’nda Tiirkiye’nin BM giiclinde yer almasi bir anlamda Tiirkiye’ nin
NATO tiiyeligini hizlandirmis, 6te yandan Tiirk ordusunun ihtiyaglarini daha
somut bir sekilde ortaya ¢ikarmgtir.

Amerika’dan Tirkiye’ye gonderilen yeni ekipmalarin kullanimi
konusunda egitim ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. 1952 yilindaki bir rapora gore,
Amerikan yapimi askeri araglarin ylizde 50’ye yakini bakim ve onarim
yetersizligi yiiziinden kullanim digi kalmistir. Bu problemi agmak igin
Amerikalilardan olusan bir ekip gerekli altyapr egitiminin gerceklestirilmesi
icin Tirkiye’ye gelmis ve ihtiyaclar1 ortaya koyan bir rapor hazirlamistir.
Ayrica, Amerikali askeri yetkililer Tiirk askeri egitim sisteminde genis
kapsamli bir reform igin 6nayak olmuslardir. Ucak atig teknigi, tip, ordu
donanimi, orduda tasima ve miihendislik, donanmanin maym ve denizalti



172 U.U. iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi Cilt XXXV, Sayt 2
Uludag Journal of Economy and Society

savaslar1 konusunda yeterliligi ve pilot egitimi gibi pek cok teknik alanda
0zel egitim veren yeni okullar insa edilmistir (Hale, 1996: 92).

Bu siire¢ zarfinda Tiirkiye nin 6zellikle askeri ve ekonomik alanda
ciddi kazanimlar elde ettigini de kabul etmek gerekir. Tiirkiye’nin NATO
tyeligi ile beraber Tiirk subaylar1 ciddi bir degisim siireci i¢ine girmistir.
Teknolojiye acik ve modern savas stratejilerini 6grenen geng subaylar daha
Onceye nazaran daha giiclii bir giiven duygusu elde etmislerdir. Diger
iilkeleri ziyaret ederek kendi mevkidaslari ile diinyanin problemlerini farkli
perspektifleri gérerek tartisma imkanini yakalamislardir (Ahmad, 1994: 124-
125).

Askeri alanda ordunun modernizasyonu kapsaminda gergeklestirilen
egitim programlarmin disinda, 1950’li yillarda Tiirkiye’de Amerikan
hiikiimetinin ~ sponsorlugunu  {stlendigi iki biiyiik egitim projesi
uygulamasina gegilmistir. Bunlardan biri New York Universitesi’nin Ankara
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde yiiriittiigli kamu yonetimi alanindaki egitim
programidir. O yillarda Amerika’nin Tiirkiye’de uygulamaya koydugu
egitim projelerinin en biiyiigii bu olmakla birlikte ayrica daha kiigiik capta
projeler de dikkat c¢ekmektedir. Ford Vakfi’mmn fonuyla olusturulan ve
Harvard Universitesi himayesinde Istanbul’da kurulan isletme okulu
bunlardan biridir. Georgetown Universitesi’nin 6n ayak oldugu Ingilizce dil
egitimi projesi ve otomobil tamiri alaninda eleman yetistirmek maksadiyla
olusturulan teknik egitim programi s6z konusu programlardan bazilaridir
(Addams ve Garraty, 1960: 15-24).

Egitim alaninda Amerikan destegiyle olusturulan tiim bu projeler
Amerikan sisteminin 1950’lerden itibaren Tiirkiye’ye nasil yavas yavas
girdiginin gostergeleridir. Tim bu projelerin Tiirkiye’den gelen talepler
dogrultusunda degil, bizzat Amerika tarafindan alinan kararlarla uygulamaya
konuldugu da belirtilmektedir. Egitim meselesinin Amerika agisindan
Onemsenmesinin altinda yatan en O6nemli sebep “modernlesme” ya da
“kalkinma” siirecini belirleyen ekonomi ve teknoloji gibi faktorlerin
yaninda, degerler sistemindeki degisimin etkisidir. Degerler sistemindeki
degisimin sekillenmesinde etkili olan siireg ise egitimdir. Amerika’nin Ikinci
Diinya Savasi sonrasi tiim diinyaya sundugu liberal ekonomik kalkinma
modelinin  gergeklestirilmesinde, Amerikan tarzi egitim slireciyle
olusturulmus diisiince ve degerlerin ihrag edilmesi hayati 6nem tagimustir.

Aslina bakilirsa Amerika’nin egitim yoluyla Tiirkiye’de diisiinsel ve
kiiltiirel yasami sekillendirme cabalart ¢ok daha Oncesinde baglamustir,.
Robert Koleji’nin tarihi Cumhuriyetin 6ncesine dayanmaktadir. Daha da
Onemlisi yapilan bazi caligmalar Amerika’nin Tirkiye’deki degerler
sisteminin degisiminde egitimin ne 6lciide etkili oldugunu belirleme gayreti
icinde oldugunu gostermektedir. 1958 yilinda yapilan bir ¢alismada Robert



Tirk-Amerikan fliskilerinin Kokenleri 173

Koleji 6grencileriyle Ankara Siyasal Bilimler Fakiiltesi 6grencileri arasinda
bulunan genclerin degerler diinyasini belirleme arastirmasi yapilmistir. S6z
konusu iki kurum Tiirkiye’nin elitlerini yetistirmesi bakimindan gelecekte
hakim olacak degerler sisteminin Ongoriilmesinde 151k tutucu bir 6neme
sahiptir.

Caligmada iki kurum Ggrencilerinin  birbiriyle mukayese
edilmesindeki temel sebebin ise Tiirk degerler sisteminin degistirilebilme
kapasitesinin tespit edilmesi oldugu acikca belirtilmektedir (Hyman,
Payaslioglu ve Frey, 1958: 288). Robert Koleji’ndeki oOgrencilerin aile
yapilar1 ve gordiikleri egitim sebebiyle, Bati degerlerine karsi daha az direng
gosteren zihinsel ve etik engellere sahip olduklar1 varsayilmistir. Bu yiizden
bu 6grenciler iginde bile Bat1 degerlerine karsi herhangi bir direncin olmasi
halinde geleneksel Tiirk degerler sisteminin direnme giicii ve saglamliginin
fark edilmesi konusunda kritik bir énem tasiyacaktir. Ayrica, ¢alismanin
sthhati agisindan Robert Koleji’ndeki miisliman ve gayrimiislim dgrenciler
arasinda da ayr1 bir degerlendirme yapilmas: gerekliligi dikkatlerden
kagmamugtir.

Yapilan calismanin sonucunda beklenildigi iizere Ankara Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi’ndeki 6grenciler Robert Koleji’ndekilere gore ¢ok daha
geleneksel, milliyetgi, militarist ve dindar bulunmustur. Robert Koleji
ogrencileri ise goreceli olarak daha modern, enternasyonel, barisgil ve
bireyselci olarak kendilerini tanimlamustir. Calismada ulasilan sonugta
Robert Koleji’ndeki dgrencilerin bile tam anlamiyla modern standartlara
uygun degerlere sahip olmadiklar1 belirtilmektedir. Ayrica, Koleje yeni
baslayanlarla son simiftakiler arasinda da bir ayrim gozetilerek, son sinifa
dogru ilerleyen 6grencilerde (verilen egitim sisteminin doniistiiriicii etkisi
varsayllmaktadir) ¢ok daha Batili  degerlerin  hakim  oldugu
vurgulanmaktadir. Dolayisiyla, Amerika’nin Tiirkiye’ye yaptigi askeri ve
ekonomik yardimlarin daha biiyiik nihai bir amact oldugu c¢ok agiktir. Buna
gore, Tirkiye Batililasma amacina yonelik olarak Amerikanct bir yasam
tarzi ve kurumsallasma siirecini denetimli bir sekilde igsellestirmek
zorundadir.

SONUC

Tilrk-Amerikan iligkilerinin kokenleri itibariyle yasanan Onemli
tarihsel donemeglere ragmen, bazi siirekliliklerin bulundugu anlasilmaktadir.
Osmanli doneminde 19. yiizyilin birinci yarisinda ticari faaliyetlerle
baslayan iliskiler, ylizyilin ikinci yarisinda karsilikli diplomatik baglantilarin
gelisimiyle beraber 1917 tarihine kadar devam etmistir. Bu siire¢ iginde
Amerikan I¢ Savasi énemli bir doniim noktasmi temsil ederken, Osmanli-
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Amerika iligkileri baglaminda bu donemden tevaris eden en 6nemli sorunlar
ideolojik ve ekonomik faktérlerin belirledigi misyonerlik faaliyetleri ve
Ermeni sorunudur. Birinci Diinya Savasi’yla 10 yil boyunca kesintiye
ugrayan iligkiler, Kurtulus Savasi sirasinda manda tartigsmalarina yol
agmustir. Wilson Prensipleri Cemiyeti adiyla kurulan grubun Avrupali
emperyalist giiclere karst Amerikan mandasin1 savunan yaklagimi, Tark-
Amerikan iligkileri agisindan Amerikancilifin baslangici olarak goriilebilir.
Ataturk doneminde benimsenen dis politika geregi, Amerika Batili bityiik
giiclere karsi bir ara¢ olarak kullanilmaya ¢alisilmigtir. Lozan
Konferansi’'ndan ¢ikan sonuclarin Amerika’nin beklentisi dogrultusunda
olmamasi sebebiyle, Turk-Amerikan iligkileri bir nevi duraklama dénemi
yasamistir.

Turkiye, ikinci Diinya Savasi sonrasi yeniden sekillenen diinyada
Amerika ile iligkilerinde bugiin hala etkileri yasanan yepyeni bir siirecin
icine girmistir. Amerika’nin yeni kiiresel jeopolitik vizyonunda Tiirkiye nin
stratejik onemi kesfedilmis, Tiirkiye acisindansa Sovyet tehdidi karsisinda
Amerika si@milacak zorunlu bir liman gibi algilanmustir. Iligkiler zaman
iginde bir taraf i¢in son derece karli, diger taraf i¢inse zorunlu bir evlilige
doniigmiistlir. Truman doktrini ile baslayip NATO iiyeligi ile devam eden
giivenlik temelli Tlrk-Amerikan iliskilerinin dogasi, 1950’1 yillarin
ortalarinda degisen uluslararasi sistem dinamiklerinin baskilariyla
Eisenhower doktrini g¢ergevesinde askeri alanda tam anlamiyla givenlik
bagimhligina yol agmis, ekonomik ve kiiltiirel boyutlarda yasanan
kurumsallagsma cabalariyla desteklenerek genis kapsamli bir Amerikalilasma
siirecini beraberinde getirmistir.
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