Uludag Universitesi

iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
Uludag Journal of Economy and Society
Cilt/Vol. XXX, Sayi/No. 1, 2011, pp. 59-73

EKONOMI OKURYAZARLI'GI OLGEGININ GEGERLIK
VE GUVENIRLIK CALISMASI

Sevgi GEREK"
Adile Askim KURT™

Ozet

Ekonomik gelismeleri ve bu gelismelerin etkilerini yorumlayabilme becerisi
olarak tamimlanan ekonomi okuryazarligi icinde yasadigimiz diinyayr anlamamizi
kolaylastirmakta, bireyleri daha akilci ve katilimci olmaya yoneltmekte ve ekonomi
politikalarmin  sumirlarint ve potansiyelini anlamamizi saglamaktadir. Glinliik
yasantimizda onemli bir yere sahip olan ekonomi okuryazarliginin élgiimii ve elde
edilen sonucglara goére bireylere yonlendirmelerde bulunulmasinin oénemli oldugu
diigtiniilmektedir. Bu baglamda bu c¢alismada ekonomi okuryazarligi 6lgeginin
gelistirilmesi amaclanmistir. Olgegin gecerlik ve giivenirlik ¢calismasi icin; normal
dagilim analizleri, alt % 27 ve iist % 27 ’lik grup ortalamalar: farkina dayali madde
analizi ve faktor analizi yapiumistir. Ayrica i¢ tutarlik katsayisi ve zaman
baglamindaki tutarligint belirlemek i¢in pearson momentler ¢arpimi korelasyon
katsayist hesaplanmistir. Arastirmaya 355 tiniversite 6grencisi katilmigtir. Yapi
gecerligi sonuglart dlgegin toplam varyansin %51.296 'sim agiklayan dort faktor
yapisina sahip oldugunu gostermistir. Yapilan tiim analizler sonucunda 6lgegin,
tiniversite ogrencilerinin ekonomi okuryazarliklarint 6lgmede gecerli ve giivenilir
bir olgme araci oldugu saptanmustir.
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Economic Literacy Scale: Validity-Reliability Study

Abstract

Economic literacy can be defined as the ability to interpret the economic
developments and the effects of these developments. It also helps individuals to
understand the world, the limits and potential of economic policies. In addition, it
leads individuals to become more rational and participatory. Measurement of
economic literacy and providing people with suggestions based on these
measurements are crucial. In this regard, the current study aimed to develop an
economic literacy scale through undergraduate students’ responses. In order to
improve the validity and reliability indices of the scale; normal distribution analysis,
item analysis and factor analysis were conducted. Internal consistency and Pearson
product moment correlation coefficients were calculated as well. Three hundred fifty
five university students participated in the study. Exploratory factor analysis
revealed four factors which explained 51.296 percent of the total variance.
Additional indices demonstrated that the scale served as a valid and reliable
instrument to measure economic literacy among university students.

Key Words: Economy, economic literacy, validity, reliability.

1. GIRiS

Giiniimiizde bireylerin arzu ve isteklerinin sonsuz ancak
gereksinimlerini kargilayacak kaynaklarin sinirli oldugu gergegi gdz Oniine
alinirsa  alanyazinda tanimlanan okuryazarlik alanlarindan ekonomi
okuryazarligi kavrami 6ne c¢ikmaktadir. Ekonomi okuryazarligi kavrami
alanyazinda kavramlarin birbirine yakin olmasi nedeniyle pek cok yazar
(Temizel, 2010; Gerrans, Clark-Murphy, Truscott, 2009; Worthington, 2006;
Fogarty ve Beal, 2004; Chen ve Volpe 2002), kurum ve kurulus (AB,
OECD, ASAGEM, DPT, Habitat i¢cin Genglik Dernegi, vb.) tarafindan
finansal okuryazarlik baglaminda ele alinmaktadir. Bu ¢aligmada, ekonomi
biliminin finansal ekonomiyi de kapsayan bir bilim dali olmasi nedeniyle
ekonomi okuryazarligi kavrami kullanilmis ancak ekonominin sadece
ekonomistleri etkileyen bir bilim dali olmadigindan yola ¢ikarak daha genis
bir ¢evrede ekonomiden ne anlasildigi belirlenmeye ve gilinlik yasamda
herkesi 1ilgilendiren ekonomi merkezli gelismeler ile dogurgular1 ele
alimmaya calisilmistir.

Ekonomi okuryazarligi, ekonomik problemlerin yorumlanmasi ve
¢oziime kavusturulmasinda farkli segenekleri gbzden gegirme, maliyet ve
karlar1 tamimlama, ekonomik kosullardaki ve kamusal politikalardaki
degisimlerin sonuglarini inceleme, ekonomik verileri toplama ve organize
etme, kar ve maliyetleri tartma yetenegidir (North Central Regional
Educational Laboratory [NCREL], 2003). Bir baska deyisle ekonomik
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gelismeleri ve bu gelismelerin igsizlik, bireysel harcamalar, finansal
etkinlikler gibi farkli alanlardaki etkilerini yorumlayabilme becerisidir
(Gerek ve Kurt, 2008). Ekonomi okuryazari bireyler (NCREL, 2003):

e (iretici, tiiketici ve yatirimci olarak kar ve maliyet ile kaynaklarin
sinirligimi degerlendirerek daha bilingli secimler yapabilir.

e her bir yontemin kar ve zararini tartarak hizmetleri ve kazanglar
ayirarak degerlendirebilir.

e bireylerin  davramiglarin1  etkileyen  ekonomik  giidiileri
tanimlayabilir.

e rekabetin, ticari engellerin, kithk ve asirilik ile {iretici tiiketici
arasindaki etkilesimin fiyatlara nasil yansidigini anlayabilir.

e kamu ve 6zel ekonomi kurumlarinin rollerini tanimlayabilir.

e gelirin temelleri ile dagilimimin yani sira risk, yatinm, igsizlik,
enflasyon, faiz oranlarini anlayabilir.

e alternatif kamu  politikalarinin ~ fayda ve  zararlarim
degerlendirerek tanimlayabilir.

e ¢irisimciligin degerini ve ekonomideki kiigiik ve biiyiik olgekli

isletmelerin rollerini anlayabilir.

Ekonomi okuryazarligi; icinde yasadigimiz diinyayr anlamamizi
kolaylastirmakta, bireyleri daha akilct ve katilimcr olmaya yoneltmekte ve
ekonomi  politikalarinin ~ sinirlarm1 - ve  potansiyelini  anlamamizi
saglamaktadir. Ozellikle son iki yildir yasanan kiiresel krizle birlikte alfabe
okuryazarligi kadar onemli bir beceri olarak karsimiza g¢ikan ekonomi
okuryazarligi hakkinda ¢ok sey bilinmedigi soylenebilir.

2006 yilinda ABD mortgage piyasalarinda baslayan 2007 yilindan
itibaren kiiresel krize doniiserek tiim diinyay1 etkisi altina alan
dalgalanmadan iilkemiz de 2008 yili son ¢eyreginden itibaren etkilenmeye
baslamig, en biiyiik 20 ekonomi arasinda yer alan Tiirkiye ekonomisi bu
krizde en ¢ok kiigiilen ekonomi olmustur (Oztiirk ve Gévdere, 2010). Bunun
bir sonucu olarak Tiirk halkinin yasanan gelismelere bakisini ve ekonomik
ongoriilerini belirlemek amaciyla yapilan son bir arastirmada katilimcilar,
Tiirkiye’nin  en Onemli sorunlarmi  ekonomik sorunlar/pahalilik  ve
igsizlik/istihdam olarak siralamiglardir (SONAR, 2010). Bu sonucun ortaya
¢ikmasinda en onemli etken, niifusunun yaris1 gen¢ ve ¢ocuklardan olusan
iilkemizde, bireylerin saglikli bir finansal gelecek yaratabilmelerini
destekleyici politika ve stratejik planlamalarin heniiz mevcut olmamasi
olabilir. Ulkemizde %23,7’lik geng issizlik orani, egitim ve istihdam
yetersizligi gibi sorunlar 6zellikle geng¢ bireyler arasinda ciddi ekonomik
problemlere yol agmaktadir. Nitekim 3. Tiiketicinin Finansal Bilincinin
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Gelistirilmesi Konferansi’nda da (2009) belirtildigi {izere 15-30 yas arasi
genglerin bankacilik, biitceleme ve yatirimla ilgili bilgilerinin oldukc¢a eksik
oldugu, uzun donemli planlar yapmadiklari, plansiz giinliik harcamalar
gerceklestirdikleri, %82’sinin birikim yapmadigi, % 86’sinin gelecekte de
ev, araba, arsa gibi biiyiik bir yatirim i¢in birikim yapmay1 planlamadiklar
gozlenmistir (Referans Gazetesi, 2010). Ortaya ¢ikan arastirma sonuglari
dogrultusunda ekonomi bilincinin gelistirilmesi i¢in standart egitim
programlarimin yetersiz kaldig1 sdylenebilir. Nitekim yasami her dénemde
etkileyen araclardan birisi olan ekonomi ile ekonomi bilgisi yeterliliginin bir
gostergesi olan ekonomi okuryazarhg, Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltelerinin ~ 6gretim  programlart  diginda ¢ogu  yiiksekogretim
programlarinda ihmal edilen bir alandir (Gerek ve Kurt, 2010).

Gerek ve Kurt’'un (2008) Ulusal Ekonomi Egitimi Kurumu
tarafindan hazirlanan Ekonomik Arastirmanin Standartlari isimli ¢oktan
segmeli testi kullanarak yaptiklar1 calismada o6grencilerin dogru cevap
sayilarinda okuduklart boliim ve fakiilte en 6nemli degiskenler olarak ortaya
cikmistir. Bunun nedeni egitim programlarinda ekonomi dersi bulunan
Ogrencilerin alanda uzman olarak yetisiyor olmalar1 olabilir. Bu baglamda
ekonomi dersini kapsayan egitim programlarimin 6grencilerin ekonomi
okuryazarhig1 becerilerini artirmada etkili oldugu sdylenebilir. ilkogretime
devam eden Ogrencilere ekonomiye iligkin kavramlarin 6gretilmesinde
egitim programina yonelik egitim yapilmasinin etkililigini inceleyen Schug
ve Hagedorn (2005) yaptiklari ¢alismanin sonucunda egitim programinin
ogrencilerin harcama, biriktirme, yatirirm yapma ile ilgili tutumlarinda
olumlu etkisinin oldugu sonucuna ulagmislardir. Gerek ve Kurt (2008, 2010)
gergeklestirdikleri calismalarda yiliksekdgretim Ogrencilerinin - ekonomi
okuryazarliklarinmn orta diizeyde oldugu bulgusuna ulasmislardir. Ulkemizde
yapilan ekonomi okuryazarligina iliskin az sayidaki ¢alisma ve bu alanin
icinde bulunan finansal okuryazarlik becerilerinin artirilmasina yonelik proje
ve uygulamalar (ASAGEM, DPT, Habitat i¢in Genglik Dernegi) olmasina
ragmen bireylerin ekonomi okuryazarliklarini belirlemeye yonelik alanda bir
Oleme araci eksikligi bulundugu sdylenebilir. Bu baglamda bu ¢alismanin
amaci ekonomi okuryazarligina iligkin bir 6lgme arac1 geligtirmektir.

2. YONTEM

Bu boliimde 6lgegin gelistirilmesi siirecinde yapilan iglemler; madde
havuzunun olusturulmasi, uygulama ve gecerlik-giivenirlik ¢alismasi
basliklar1 altinda ele alinmugtir.
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2.1. Madde Havuzunun Olusturulmasi

Aragtirmanin amacini gerceklestirmek i¢in NCREL’in belirledigi
ekonomi okuryazar1 bireyin sahip olmasi gereken beceriler temel alinarak
taslak Olgek maddeleri aragtirmacilar tarafindan gelistirilmistir. Hazirlanan
taslak Olcegin goriiniis ve kapsam gecerligini belirlemek icin uygulama
oncesi uzman goriisiine basvurulmustur. Bu amagla hazirlanan taslak
“Ekonomi Okuryazarhg Olgegi” ii¢ii profesor, besi yardimer dogent, iigii
aragtirma gorevlisi, biri doktora 6grencisi olmak {izere 12 alan uzmaninin
(altis1 ekonomi, altist BOTE alaninda) goriisiine sunulmustur. Uzmanlardan
gelen Oneriler dogrultusunda bes Olgek maddesinde ifade diizeltmesi
yapilmis ve dort yeni madde Olgege eklenmistir. Yapilan diizenlemeler
dogrultusunda 38 maddeden olusan taslak 6l¢ege son sekli verilmistir. Her
bir ifadeye katilma derecesinin belirlenmesine yonelik 1 en az, 5 en ¢ok
olmak tizere besli likert tiirii segeneklerden yararlanilmigtir.

2.2. Uygulama

Taslak 0Olgegin uygulama asamasinda Oncelikle gerekli izinler
almmis ve taslak Olgek gerekli sayida ¢ogaltilmistir. Veri toplama iglemi
arastirmacilar tarafindan gercgeklestirilmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu
2009-2010 dgretim yilinda Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi (%46.8),
Fen Fakiiltesi (%13.2) ve Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi’nde (%40)
O0grenim goren 355 Ogrenci olusturmustur. Calisma grubunu olusturan
ogrencilerin 168’1 (%47.3) kadin, 187’si (%52.7) erkektir. Calisma grubunda
bir iste c¢alisan 6grenci oran1 %11.3 iken ¢aligmayanlarin orant %88.7’dir.
Ogrencilerin %28.5’i ekonomi dersi almis, %71°i almanmustir. Ekonomi dersi
alma durumuna iliskin soruya iki 6grenci cevap vermemistir. Ogrencilerin
%58’1  Ogretim  programinda ekonomi dersini isterken = %42’si
istememektedir. Ogretim programinda ekonomi dersini isteme durumuna
iligkin soruya bir 6grenci cevap vermemistir.

2.3. Gecerlik-Giivenirlik Calismasi

Gegerlik-giivenirlik  asamasinda  oncelikle Olgek  iizerinden
hesaplanan puanlarin normal dagilima sahip olup olmadigi Kolmogorov
Smirnov testi araciligiyla smanmis ve Olgek yardimiyla hesaplanan
puanlarinin normal dagilim sergiledigi goriilmiistiir [D(355)=.045, p>.05].
Ayrica hesaplanan basiklik (.291) ve garpiklik (-.408) degerlerinin de
alanyazinda kabul goriilen sinirlar arasinda oldugu goriilmistiir (Pallant,
2007). Elde edilen bu sonuglara gore ol¢ek ilizerinden hesaplanan puanlarin
normal dagilima sahip oldugu belirlenmistir.
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“Ekonomi Okuryazarligi Olgegi’nin biitiinii ve her bir madde
acisindan kisileri ayirt etme giiciinii belirlemek icin de madde gecerligine
bakilmistir. Bu amagla 6lgegin toplam ve her bir madde puanlarina gore
belirlenen alt % 27 ve list % 27°lik grup ortalamalar farkina dayali madde
analizi bagimsiz Orneklemler t-testi ile yapilmistir. Elde edilen degerler
Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Ol¢ek Maddelerinin Alt-Ust Gruplarinin Madde Ortalamalar
Icin t-Testi Sonuclari

Madde Numarasi Grup n X ss sd t p
Alt grup 9% 351 117

Madde 1 Uity o8 4 g 1318 888 .00
Madde 2 G\L‘t%rr‘:f; o oo 15;1 1423 831 000
Madde 3 Sgt%rrlljf:) o oo 17gg 1717 8615 000
Madde 4 éétt%rrlfj‘;)) o od s 030 000
Madde 5 éétt%rrlfj‘;)) o oI 07 t7Et 000
Madde 6 éétt%rrlfj‘;)) o ool N 2 4103 000
Madde 7 égt%rrt% o 210 00 22 22 000
Madde 8 égt%rr‘i% gg ig? 23‘1‘ 190  -10.339 .00
Madde 9 égt%rr‘i% o 20 A w0 1991 000
Madde 10 Sgt%rr‘l’f; o 22 % w0 41108 000

Madde 11 th%rr‘i‘:) gg ifg 3?2 1736  -14866 .00

Madde 12 égt%'r‘;‘; gg igg 32? 1796 12729 000

Madde 13 égt%'r‘;‘; gg ggg 1722 1729 12973 000

Madde 14 égt%'r‘;‘; gg ggg 1838 1829 -10332 000

Madde 15 égt%'r‘;‘; gg igg 1523 1446 13904 000

Madde 16 G\L‘t%rr‘:f; o oL 1622 1649 14162 000

Madde 17 G\L‘t%rr‘:f; o oo 15;§ 1348 -10053  .000°

Madde 18 G\L‘t%rr‘:f; o o 17(6)3 1726 11659 .00

Madde 19 Altgup 96 367 108 4508 7404 000

Ustgrup 96 462 636
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Madde Numarasi Grup n X ss sd t p

Altgrup 96 3.35 1.35

Madde 21 Ustgup 96 456 737 146.8 -7.683 .000
Altgrup 96 2.77 1.03

Madde 22 Ustgrup 96 45 540 143.8 14719  .000
Altgrup 96 2.23 1.1

Madde 23 Ustgrup 96 368 932 190 9.775 .000
Altgrup 96 3.37 1.07 i

Madde 24 Ustgrup 96 467 550 141.6 10.528  .000
Altgrup 96 3.29 1.15

Madde 25 Ustgup 96 4.05 106 190 -4.741 .000
Altgrup 96 293 971

Madde 26 Ustgup 96 439 623 161.9  -12.378  .000
Altgrup 96 292 1.03

Madde 27 Ustgup 96 435 695 165.9  -11.186  .000
Altgrup 96 2.86 990 i

Madde 28 Ustgup 96 439 717 190 12263  .000

Madde 29 Atgrup 96 272 999 ey 44080 000

Ustgrup 96 4.51 598
Madde 30 Altgrup 96 2.67 900
Ustgrup 96 4.37 602
Altgrup 96 3.33 1.1

165.9  -15.357  .000

Madde 31 Usme o 4oy g 1533 9508 000
Madde 32 Sgt%rrl:l‘:) gg 4213[2) 22(7) 1713 13466 000
Madde 33 G\L‘t%rr‘:f; o 1622 1453 8509 000
Madde 34 G\L‘t%rr‘:f; o 17;8 1563 -8432 000
Madde 35 G\L‘t%rr‘:f; oo 2;2 17(7)2 1736 -8614 000
Madde 36 G\L‘t%rr‘:f; o 1882 1743 11600 000
Madde 37 égt%rr‘:]‘; o 2 T a4 119 000
Madde 38 éétt%rrlfj?) o % T a1 486 000

Toplam Altgrup 96 11046 1378 40r 5 39380 000

Ustgrup 96  164.71 8.90

Tablo 1’den de goriildiigii gibi tiim maddeler ayirt edicilige
sahiptirler (p<.05) Bir bagka deyisle tiim maddeler alt ve iist grupta bulunan
bireyleri ayirt etmektedir.

Olgegin yap1 gecerligi icin agiklayici faktor analizi uygulanmustir.
Agiklayict faktor analiziyle birbirleriyle iliskili ¢ok sayida degiskeni bir
araya getirerek degiskenler arasindaki iliskilerden hareketle az sayida ve
anlamli yeni degiskenler (faktorler) bulunarak kavramlar arasindaki
iligkilerin daha kolay anlasilmasi amaglanmaktadir (Altunisik, Coskun,
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Bayraktaroglu ve Yildirim, 2005; Biiytlikoztiirk, 2002; Kleinbaum, Lawrence
ve Muller, 1997). Aciklayic1 faktdr analizinde en g¢ok benzerlik teknigi
faktorlestirme teknigi olarak kullanilmistir.  Analizde ayrica faktor
eksenlerini dik tutarak basit yapiya ulagmayi saglayan, faktorler arasi
korelasyonun sifirlanmasini bdylelikle faktorlerin yorumlanmasinda agiklik
ve anlamlilig1 saglamak i¢in Varimax dik dondiirme teknigi kullanilmigtir
(Tabachnick ve Fidell, 1996). Faktor sayisinin belirlenmesinde ise faktor
Ozdegerleri alt siir1 1.00, her bir maddenin faktor yiik degerleri alt sinir
0.40 olarak alinmistir (Kline, 1994; Coombs ve Schroeder, 1988) ¢iinkii bu
degerin altinda kalan faktor yiiklerinin toplam varyansa katkilar1 diistik
olmaktadir (Namlu ve Ceyhan, 2002). Ayrica her bir maddenin faktdrlerdeki
yiik degerleri farklarmin alt sinir1 ise 0.10 olarak alinmistir (Biiyilikoztiirk,
2002; Field, 2005; Tabachnick ve Fidell, 1996). A¢iklayici faktor analizi i¢in
oncelikle orneklemin faktor analizi i¢in uygunluguna bir bagka deyisle
orneklem biiyiikliigiine bakilmistir. Alanyazinda faktdr analizi i¢in 300
kisinin yeterli oldugu belirtilmektedir (Field, 2005; Tabachnick ve Fidell,
1996). Olgegin calisma grubuna uygulanmasi sonrasi  drneklemin
biiytikliigiiniin gegerligini istatistiksel olarak test etmek i¢cin Kaiser-Meyer-
Olkin’in (KMO) orneklem yeterligi ol¢limii yapilmistir. 0 ile 1 arasinda
deger alabilen KMO degeri; 0.5 ile 0.7 arasinda normal, 0.7 ile 0.8 arasinda
iyi, 0.8 ile 0.9 arasinda ¢ok iyi ve 0.9’un {izerinde ise miikemmel olarak
yorumlanmaktadir (Field, 2005; Sharma, 1996). Ayrica Bartlett kiiresellik
testinin anlamli ¢ikmasi orneklem biiyiikliigiiniin faktor analizi icin iyi ve
korelasyon matrisinin uygun olmasi seklinde yorumlanmaktadir (Field,
2005; Tabachnick ve Fidell, 1996). Yapilan iglemler sonucunda KMO degeri
0.93, Bartlett kiiresellik testi ve ki-kare degeri (X’=5435.042 p<.05) olarak
hesaplanmistir. Elde edilen sonuglara gore ¢alisma grubundan elde edilen
veri matrisinin faktor analizi i¢in uygun oldugu belirlenmistir.

38 maddeyle yapilan faktor analizi isleminde dlgekten 15., 29., 31.ve
35. maddeler yukarida s6z edilen ve goz Oniine alinan dlgiitleri saglamadigi
icin Olgekten c¢ikartilmis, 6lgegin son halinde 34 madde yer almistir. Analiz
sonucunda Olgegin dort faktorlii bir yapr sergiledigi, agiklanan varyansinin
%51.296 ve faktor yikk degerlerinin.431 ile. 797 arasinda oldugu
belirlenmistir. Faktor analizinde dondiirme islemi sonucunda tespit edilen
dort faktoriin her birinin 6z degerleri, agikladig1 varyanslar ile kiimiilatif
varyans degerleri Tablo 2’de yer almaktadir.
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Tablo 2. Agiklanan Toplam Varyans Degerleri

Faktorler Ozdeger Varyans (%) Kiimiilatif Varyans (%)
1 11.075 19.879 19.879
2 3.333 13.999 33.878
3 1.790 10.968 44846
4 1.243 6.450 51.296

Tablo 2’den goriildiigii gibi, birinci ve en fazla varyansa sahip olan
faktoriin 6zdegeri 11.075 ve acikladigi varyanst %19.879, ikinci faktoriin
0zdegeri 3.333 ve acikladigi varyansi %13.999, {igiincii faktoriin 6zdegeri
1.790 ve agikladigi varyansi %10.968, dordiincii faktoriin ise 6zdegeri 1.243
ve acikladig1 varyansi: %6.450°dir. Dort faktoriin toplam agiklayiciligt ise
%351.296'dir. Sosyal bilimler alaninda ¢ok yiiksek agiklayicilik yiizdesine
ulagsmanin zor oldugu sdylenebilir. Alanyazinda ise %40 agiklayiciligin iyi
bir oran oldugu belirtilmektedir (Kline, 1994). Faktor analizi sonucunda
“Ekonomi Okuryazarligi Olgegi”nin dort boyutlu bir yapr sergiledigi
gorlilmistiir. Bu boyutlar ile boyutlari olusturan maddeler ve alanyazin
dikkate alinarak oOlgegin alt boyutlar1 “Ekonomi bilgisi”, ‘“Ekonomik
akileiik”, “Toplumsal ekonomik yansimalar” ve “Bireysel ekonomi
planlama” olarak isimlendirilmistir (Tablo 3).
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Tablo 3. Maddelerin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma, Faktor ve
Dondiiriilmiis Yiik Degerleri

Faktor Dondiiriilmiis
Yiik Faktor Yiik
Degeri Degeri

Aritmetik  Standart

Faktorler ve Maddeleri Ortalama  Sapma

No Faktor 1: Ekonomi bilgisi (0=.91)

37 Déviz fiyatlarindaki degisimin ihracat ve ithalat

PR e 3.185 1.06 637 738
Uzerindeki etkilerini yorumlayabilirim

36 IMF pol!tllk.alarlnm ekonomi Uizerindeki etkisini 2063 116 584 737
tartigabilirim

23  Menkul {(lymet!e‘r porsasmc?gllq gelismelerin 2836 115 530 735
ekonomiye etkisini anlayabilirim

32 UIu.sI.araraS| ek9n9m|k kaynaklarin piyasaya 3219 106 604 699
etkisini anlayabilirim

18 Ulusal flnqnsal kaynaklarin ekonomiye etkisini 3298 111 607 696
anlayabilirim

11 Enf!gsyon oran!e)rllndakl degismenin ne ifade 3995 112 652 693
ettigini anlayabilirim

16 Dig ekonomik gel@melenq }J]ke ekonomisine 3.309 107 653 687
yansimalarini yorumlayabilirim

12 Faiz oranlarinin piyasaya etkisini anlayabiliim ~ 3.211 1.11 .600 670

13 Ek9nom|k‘polllt|‘k.alar|n fayda ve maliyetlerini 3.180 108 641 667
degerlendirebilirim

14 Kigik, orta ve biyUk 6lcekli isletmelerin
(KOBI) ekonomik rollerini anlayabilirim 3180 1M1 &2 640

20 Dox|z ve gltm ﬁyatlar!nqa meydana .g.ellen 3169 108 531 511
degismenin nedenlerini yorumlayabilirim

10 Kamu, ézel ve sivil toplum kuruluglarinin 3135 104 586 578

ekonomik rollerini tanimlayabilirim
30 Gelir dagilimi-ekonomi iliskisini anlayabilirim 3.591 .985 678 521

Faktor 2: Ekonomik akilcilik (0=.86)

4 Ekonomik tercihlerimin fayda ve maliyetlerini

s 3.963 930 .562 797
karsilastirabilirim
3 Parasal kaynaklarlm| degle.rlnendirerek akilei 3.949 o3 493 7%
(rasyonel) tercihler yapabilirim
5 Sunulan hizmetleri ekonomik agidan 3.862 939 558 647

degerlendirebilirim
Kar ve maliyetler arasindaki farki anlayabiliim ~ 4.177 .985 514 628
2 Genel tiketim harcamalarimi gelirime gére

p i 4.225 932 477 615

duizenleyebilirim

6 Bireylerin davramgllgrlm etkileyen ekonomik 3.7% 960 600 604
unsurlari algilayabilirim

8  Uretici ile tuketici ara§|ndaki etkilg§imin 3715 1,00 584 567
fiyatlara nasil yansidigini anlayabilirim

9 Malin azalmalsl.m.n ve fazlalamgsmm piyasa 3.794 103 513 537
fiyatlarina etkisini yorumlayabilirim

7 Arz-talep dengesizliklerinin fiyatlara nasil 3.704 108 676 504

yansidigini anlayabilirim
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Faktor Dondiiriilmiis
Yiik Faktor Yiik
Degeri Degeri

Aritmetik  Standart

Faktorler ve Maddeleri Ortalama  Sapma

No Faktor 3: Toplumsal ekonomik yansimalar
(0=.82)

24 Tiketecedim (rline karar verirken fiyat-fayda
iliskisini g6z 6ninde bulundururum

26 Rekabetin ekonomik sonuglarini anlayabilirim 3.774 979 631 654

27 Reklam harcamalarinin ekonomiye katkilarini
yorumlayabilirim

19 Tercih edecedim Uriine karar verirken
ihtiyacimi g6z énlinde bulundururum

28 Rekabetin ekonomik sonuglarini anlayabilirim 3.707 1.01 642 529
17 Bir malin fiyati asir ylkselirse yerine ayni

4.019 .989 500 .703

3.709 1.05 .580 .580

4.202 913 429 547

faydayi saglayan daha diistik fiyatlisini alirim 4121 1.00 512 500

25 Uriin satin alirken marka yerine kalitesine 3571 113 485
bakarim

22 Urlinlerin tiiketicilere ulagim siirecinin fiyatiara ~ 3.735 1.06 .686 465
naslil yansidigini anlayabilirim

38 Ekgnqmik krizlerin j§§izlik lizerinde yarattigi 3.760 106 679 431
etkileri yorumlayabilirim
Faktor 4: Bireysel ekonomi planlama
(0=.73)

34 Krgdi kullﬁmrken gelir-gider dengemi 3.049 106 520 752
saglayabilirim

21 Kredi karti kullanirken édeme gliciime gore 4.000 117 414 712
harcama yaparim

33 Taksitlendirme yaparken gelirimi gz 6niinde 4121 101 455 658

bulundururum

“Ekonomi  Okuryazarhg  Olgegi’nin  giivenirlik  calismasi
kapsaminda, 6l¢ek maddelerinin birbirleri ile tutarliligini test etmek igin
Cronbach Alpha katsayisina, olg¢egin Olctiigli nitelik acisindan zaman
baglamindaki tutarliligmi test etmek igin ise test-tekrar test giivenirlik
katsayisina bakilmustir.

Olgegi olusturan 34 maddeye iliskin i¢ tutarlilik katsayist a=.93
olarak hesaplanmistir. Olcegi olusturan faktorler acisindan incelendiginde;
“Ekonomi bilgisi” faktoriinii olusturan 13 maddeye iliskin i¢ tutarlilik
katsayis1 0=.91, ve “Ekonomik akilcilik” faktoriinii olusturan dokuz
maddeye iligkin i¢ tutarlilik katsayist o=.86 olarak hesaplanmistir.
“Toplumsal ekonomik yansimalar” faktoriinii olusturan dokuz maddeye
iligkin i¢ tutarlilik katsayisi 0=.82. ve “Bireysel ekonomi planlama”
faktoriinii olusturan ii¢ maddeye iliskin i¢ tutarlilik katsayis1 ise a=.73 olarak
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hesaplanmistir. Alanyazinda i¢ tutarlilik katsayis1.70’in iizerinde hesaplanan
degerler iyi olarak kabul edilmekte (Altunisik ve digerleri, 2005; Tavsancil,
2002) ve 1.00°e yaklastik¢a ¢ok iyi olarak goriilmektedir (Ural ve Kilig,
2006). Alanyazina gore hesaplanan i¢ tutarlik katsayilarinin iyi olduklari
sOylenebilir.

“Ekonomi Okuryazarlig1 Olgegi nin 6lgtiigii nitelik agisindan zaman
baglamindaki tutarliligmi test etmek igin ise test-tekrar test gilivenirlik
katsayis1 bir bagka deyisle kararlilik katsayist hesaplanmistir. Bunun i¢in
olcek Anadolu Universitesi Fen Fakiiltesi Matematik Béliimiinde 6grenim
goren dgrencilere {i¢ hafta ara ile uygulanmustir. iki uygulama arasindaki
iligki Pearson Momentler Korelasyon Katsayisi ile hesaplanmistir. Buna gore
iki uygulama arasinda yiiksek diizeyde pozitif anlamh iliski oldugu
goriilmiistiir 1,7 =.89; p<.05]. Buna gore 6lgegin dl¢tiigii nitelik agisindan
zaman baglaminda tutarlhilik gosterdigi kabul edilmistir.

3. TARTISMA ve SONUC

Ekonomi, giinliik yasamda onemli olmasina ragmen bir bilim dali
olarak hakkinda c¢ok sey bilinmemektedir. Ekonomik olaylarin ve ekonomi
biliminin iilkemizde ve diinya genelinde ulastigt boyut ve karmasiklik,
ekonominin herkes tarafindan anlasilmasini giiclestirmektedir. Ancak bu
insanlarin ekonomi bilimiyle hi¢ ilgilenmemesi anlamina gelmemektedir
clinkil glinlimiiz diinyasinda bireyler farkli kimlikleriyle ekonomi i¢inde yer
almaktadir. Ekonomi kavrami, mikro diizeyde isletmelerin iiretim
siiregleri/pazarlama, makro diizeyde devletin politika ve mevzuat
belirleme/gdzden gegirme siireglerinde gereksinim duydugu enformasyonu
edinme, organize etme, degerlendirme ve yasama aktarma becerilerini ele
aldigindan finansal okuryazarliktan daha genis bir kavramdir. Bu ¢aligmada
daha genis bir ¢evrede ekonomiden ne anlasildigi belirlenmek istenmis ve
kisilerin ekonomik bilgileri teorik temelde degil giinlik yasamdaki
deneyimleri c¢ercevesinde ele almmistir. Boylelikle gelistirilen 6lgme
aracinin bir ¢ok farkli alanda kullanilmasina olanak saglanmaya g¢aligilmustir.
Yapilan c¢alismalarda ekonomi okuryazarligi (Council for Economic
Education, 2011; Yunus, Ishak ve Jalil, 2010; Lietz, Kotte ve Hebers, 1998;
Soper ve Walstad, 1987) ve finansal okuryazarligin (Harris Interactive,
2010; Princeton Survey Research Associates International, 2007) ¢oktan
segmeli testler araciligiyla Ol¢lilmeye calisildigr belirlenmis ancak ekonomi
okuryazarligint 6lgek gercevesinde ele alan ¢aligmaya rastlanmamistir. Bu
baglamda bu c¢alismada yiiksekdgretim  Ogrencilerinin  ekonomi
okuryazarliklarin1 belirlemeye yénelik “Ekonomi Okuryazarhg Olgegi”
gelistirilmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Ekonomi Okuryazarligi
Olgegi’nin gecerligi kapsam gecerligi, ayirt edici gecerlik ve faktdr analizi
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ile belirlenmistir. Ayirt edici gegerlik ¢aligmasi sonucunda ol¢ekte yer alan
34 maddenin alt grupla iist grubu birbirinden anlamli diizeyde ayirt ettigi
gorilmigtiir. Faktér analizi sonucunda o0l¢egin  “Ekonomi bilgisi”,
“Ekonomik akilcilik”, “Toplumsal ekonomik yansimalar” ve “Bireysel
ekonomi planlama” olmak {izere dort boyuttan olusan bir yap1 sergiledigi
sonucuna ulasilmistir. Gegerlik ¢alismasinda elde edilen sonuglar arastirma
alanyazininda dnerilen ve kabul edilebilir araliklar arasinda bulunmaktadir.
Ekonomi Okuryazarligi Olgegi’nin giivenirlik ¢alismalar1 sonuclaria gére
Olcegin tlimiine ve alt boyutlarina iliskin i¢ tutarlik katsayilar ile test-tekrar
test yontemiyle elde edilen korelasyon katsayilarinin kabul edilebilir
diizeyde oldugu gorilmiistiir.

Olgegin cevaplama sistemi her bir ifade igin katilma derecesi
puanlar1 “I-en az” ve “5-en ¢ok” olmak {izere 5°1i likert olgegi seklindedir.
Bir bagka deyisle her bir maddenin puanlari 1 ile 5 arasinda degismektedir.
Olgekten almabilecek en diisiik puan 34, en yiiksek puan ise 170’dir.
Ekonomi Okuryazarligi Olgegi'nin gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarindan
elde edilen bulgular o6l¢egin yiiksekdgretim oOgrencilerinin  ekonomi
okuryazarlig1 diizeylerini gecerli ve giivenilir bir sekilde 6lgmek amaciyla
kullanilabilecegini gostermektedir. Ayrica gelistirilen dlgme araci yiiksek
ogretimde yer almayan yetigkinlere de uygulanabilir.
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